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Wie fleyt es mit dem Gebdude deiner CTheologie ? 
Von H. Kamphaufen. 


i, 

Die Theologie war einjt die KRontain der Wiffen{chaften. Yn den 
Programmen der deutfchen Univerjitaten ftand fie ftets an erjter Stelle. 
Die theologt{den Profefforen riihmten mit Stolz, dak die Dheologie 
etne felbjtandige Wiffenfchaft jet. Bmwar dpertere fie nicht , voraus- 
febungslo3," twie Das die Philofophie bon fic) ausfage. Wher auch in 
Der Philojophte gebe e8 getwtife Gabe, Wriome, deren Wahrheit nicht 
betwiefen twerden fonne, fondern Die man al8 felbjtberjtindlich anneh- 
men miiffe. Jn getwifjem Betracht fehle alfo auch der Philofophie die 
getiibmte Vorausfehungslofigfert. 


Yn gropetrem Mafe allerdings baue fich die Bheologie auf einem — 


Grundftod bon Tatjachen auf, deren Wirklichfeit dem Berftand nicht 
3ivingendD ertviefen twerden fonne. Hter waren Zu nennen das Dafein 
Gottes, die Datfache der Offenbarung im- biblijchen Ginne, die Gott- 
heit Ghrifti, ber Verfehr des Menfchen mit Gottiund dergl. mehr. Diefe 
Dinge ent3zdgen fich freilich den Methoden der qewohnlicen Bemeisfiih- 
rung, aber dag Hatten fie mit den fittlichen Wahrhetten gemein, bon 
Denen ein fo unverfanalicher Beige wie der Altmetfter Kant qezeigt 
habe, dag fie, obwobhl gu den Dingen hehodrend, die man unmialich durch 
Erfahrung wiffen fonne, Dennoch bon der praftifjchen Vernunft als tat- 
fachlich angenommen tverden miiften. YUuf diefe Weife hatte er die 
fittliche Frethett und Berantmortlichfeit des Menfchen, — den fatego- 
rifhen Smperativ — die fittliche Weltordnung, fa fogar Die Unfterb- 
lichfeit und das Dafein Gottes als Dinge poftuliert, ohne twelche man 
im jittlichen eben nicht ausfommen fonne. Wenn alfo fo dte Philo- 
fophie felbjt ohne getvtife Pojtulate nicht fertiq twerden fonne, Iwenn 
felbjt fie nicht borausfebungslos fet, fo fonne man eS der Theologte noch 
feniger verargen, twenn fie bon dem Grundjak ausgehe, dak auf dem 
Gebtete der Religion e8 viele Dinge gabe, von denen man fich nur durd) 
Den Glauben, ntcht aber durchs Wiffen iiberzeugen fonne. 
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YAuf diefem Grunde iiberfinnlidjer Datfachen aber erbaue der Theo- 
{oge eine Weltanfdhauung in einem Syftem, das jo gefdloffen, ftreng 
{ogifd), in fic) gufammenbangend fei mir irgend ein anbderes. Go war 
bie Stellung, fo der Unf{pruch der theologifdjen Wiffenfchaft in der Ver- 
gangenbeit. Geitbem ift pieles anders getworben. Swar die erfie Stelle 
in den Profpetten mag man ihr aus alter Gitte noch tmmer etnraumen, 
aber e8 gibt wentg Nichttheologen, die por ihrer Dogmatif, dte dod) die 
Citabdelle thres Aufbaueds ijt, allgugrofen Refpett haben. 

Yn junferem Lande fommt dagu noch etwas anderes. Theologie 
wird hier meift nur in firdlicen Geminarien gelehrt, bon einigen 
qroken Hochf{dulen abgefehen. Die theologtjchen Projfefforen machen 
meitft nicht den WAnfpruch, fich mit den gropen Capacitaten der retchfun- 
dierten Univerfitdten wiffenfchaftlich mefjen gu fonnen. Yhr Wbfehen 
ift in erfter Ginie darauf gerichtet, ihren SGtudenten etne gute Wus- 
riiftung fiirS praftifce Wmt zu geben. 

gerner halte man fich gegeniwarttg, mas der getitige Charatter un- 
ferer Beit ift, mohin die tretbenden Tendenzen jireben, worauf geiftige 
Kraft -fich heute und hier fongentrtert. (38 jind dite matertellen Dinge, 
die im Vordergrund ftehen, eS jind praftifdhe Fragen, die zu Lofen find. 
Die eraften Wifjenfchaften, ie e3 mit der Guperen Natur und Beherr- 
fcung ihrer Krafte gu tun haben, haben dite Fihrerfchaft.  Xuch im 
religisjfen und firchlicjen Leben jind eS nicht intelleftuelle Dinge, die 
einen herborragenden Play etnnehmen, jondern AWufgaben des praf- 
tijchen Betriebes: Gemeindebildung, Gonntag{chule, Sugenbdberein, 
Miffion, Wobhltatigtett, Organifjation, Diefe Dinge, in Verbindung 
mit der Predigt, abforbieren die volle geiftige und phnyfifche Rraft des 
Paftors, 

Unter diefen Umftanden tit e8 nicht 3u berwundern, wenn e8 mit 
feinem theologt}chen Gtudium tm allgemeinen qar fchwach beftellt it, 
und er deShalb jauf die Frage: Wre jteht eS mit dem Gebaude deiner 
Theologie? antworten miikte: Das Gebaude tit fehr baufalliq und dem 
polligen Cinfturz gar nahe. Noch tiirzlich vertraute uns ein Bruder, 
Der an einer grofen Gemeinde fieht, an, dak er frither jeden Morgen 
einige (Stunden dem Studium gewidmet habe, bah dies aber bet feiner 
jebigen Gemeinde wolltg zum Stillftand gefommen fet. NichtSdeftome- 
niger hoffe er aber, ‘bak bald die Seit fommen terbde, two er jene thm fo 
liebgetwordene Befchaftiqung twieder aufnehmen finne. 

Sawobhl, wir verftehen dtefe Gehnfucht, fie ift im Menfdengetft 
begriindet. Gie fann Durch Ungunft der Umftinde Lahm gelegt, unter- 
driict werden und [dlteplich durch Wtrophie vdltq vertiimmern, aber 
fie gehdrt trobbem gur Wusftattung nicht nur eines normalen Theolo- 
gen, fondern etnes jeden dentenden Menfcjen. Warum fchiitten fo viele 
unferer WMillionare, die felbft tm Sagen nad dem Mammon nicht die 
Sett zum Studitum batten, pas Hiillhorn ihrer Gaben auf die Erzie- 
hungs- und Vildungsanftalten des Landes aus, al8 met! fie fiihlen, 


atime. 
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wie diel, Das zum wahren Menfdenleben gehsrt, thnen entgangen ift 
und e8 nun \mdglichjt vielen ihrer weniger begiiterten Mitmenfdjen 3u- 
teil werden laffen wollen. G8 mag fein, dak hier und da einer unferer 
Lefer auf dem Standpuntt mancher unferer Horer in den Gottesdten- 


ften iangelangt ift, die toobl fiihlen, dapB fie nur in dem gelobten Land 


ihre Beftimmung erfiillen tdnnen, aber fic) mittlermeile mit den Fleifch- 
topfen Weghptens trdften oder dem Grundeigentum im Land Babylon. 
Nichtsdeftomeniger wollen wir anhalten an unferem Werf, denn wir 
wiffen, Dak unfere Verfiindigung frohe Botfchaft tft. 

Hier erinnere man fic) jedod, daB pir pon einem ,,Gebaude der 
Theologie” gefproden haben. Dies Wort haben wir mit voller Wbhfieht- 
lichfett gemablt. €8 fommt uns hier nicht darauf iallein an, zum Gtu- 
dium im allgemetnen aufzumuntern, fondern tn einer ganz befttmmten 
Richtung. Bielleicht die meiften Menfdjen verfahren in ihrem Lefen, 
Denfen und Studieren planlos. Gie ftudieren bald Gefchidhte, bald 
Cregeje, bald eine Sprache, bald Soziologie, oder dgl. Dabet lernen 
fie manches, aber fie haben bas unbefriedigende Gefiihl, bak ihren Be- 
miihungen Ider Zufammenbhang feblt. C8 ift thnen unmittelbar flar, 
wenn lie 'fich aud) nicht davon Rechenfchaft geben, dag alles Wiffen und 
Wiffentwwollen auf eine Cinhett hinftrebt. Gie find feine Riinftler, aber 
fie fonnen ‘fich Des Dunflen Dranges nicht ertvehren, dab, wie das fitt- 
fiche Leben ein Runjtmerf fein follte, eine threm Nodeal entfprechende 
Wirklichfeit, fo auch ihr geifttger VBejtb jich gu etnem mehr oder weniger 
pollendeten Ganzen geftalten und abrunbden follte. Welcher Art diefer 
qeiftige Befig jein follte, hangt bon dem Beruf und vielleicht auch noch 
bon der inbdividuellen Meiqung und BVegabung ab, Weim Theologen 
fcheint e3 uns natiirlich, dap alles, mas er meif, lernt, denft, left, thm 
Baufteine zur Errichtung feiner ‘Theologie, jetnes theologifden Gedan- 
fenz und Ueberzeuqungsgebaudes darretchen follte. Wir ‘haben ‘Theo- 
fogen gefannt, die ihr Hauptintereffe an BVogeln Hatten, nicht an der 
Theologie, die beffer Befchetd wupten in der Vogelwelt als in der Kir- 
chengefchidte und in den Biichern ‘der (Schrift, aber das ‘waren denn 
eigentlich und tatfadlich aud) Ornithologen und mur dem Namen nach 
Theologen. Go fannten wir auch Paftoren, die mehr Ltebhaberet an 
PFferden — an deren Stelle heute die Wutomobtle treten wiirden — als 
an Theologie oder Philojophie Hatten, aber iiber dieje Schmachen laffen 
mit den Mantel der Liebe fallen. Wir fuchen hier getftlice Verbindung 
mit der ohne Bmeifel qrofen Sahl derer, die da fagen: Ya, Du Haft recht. 
Gs ift mein tiefftes Bediirfnis eine DBheologie 3u haben, eine 
Theologie, dte ganz mein eigen ift, nicht dte bon Profeffor B. oder Pro- 
feffor P., dte ich auf bem (Geminar horte, fondern die ich mir felbft er- 
ftritten, erdacht, erfonnen, erbetet und erlebt habe. Welch fojtlicher 
BVelib, im Laufe der Jahre und in ben Stiirmen der Beit, in langem 
Studtum allmablich, oder in eingelnen Perioden 'ploplichen Fort}cdhritts 


fprungmeife, fic) als Cigentiimer eines Gebdantengebaudes Zu iniffen, 


84 —- Wie fteht es mit dem Gebaude deiner Theologie ? 


in bem man zu Haufe tft, nicht weil man e8 don den Vatern ererbt hat, 
fondern tveil man felbft Stein um Stein gum Bau gufammengetragen! 
GSollte e8 unter unjeren ‘Gefern folcje geben, dte fic) aus diefen getjti- 
gen Hreuden und Giitern nichts machen, fo wiirden uns jolde fchmerg- 
lich an die erinnern, bon twelden Scott fagt (mutatis mutandis): 
" “Gives there a man with soul so dead, 
Who never to himself hath said, 
This is my own, my spirit’s land.” 


Wir find gewif, dah wir vielen aus der Seele fprecjen, wenn wit 
fagen, ja e3 tware eine herrliche Gache, wenn mir Ordnung, Klarheit 
und ‘Gelbftindigfett in unfer theologifches Wiffen und Denfen brin- 
gen fonnten. Gie haben nur das Bedenfen, dafR e3 thnen dtelleicht an 
Reit fehle, oder an der Energie des Wusharrens, welche eine folche Wuf- 
gabe naturgemah bon der geiftigen Bemiihung fordert. Dazu find fie 
fic) bermupt, dak Der Trieb gu folch fortbauernder Getjtesarbett metft 
oder billig pon ihnen felbft fommen miiffe und nicht aug der auperen 
Welt, denn die Wtmofphare, in der wir leben, ift folchem Plan und 
Streben nicht giinftig. Sa, machen wit ung iiber dies lebtere feine Yllu- 
fionen. (&8 gab etne Bett, wo man fagen fonnte, daR fatholt{che und 
proteftantifche Bolter fich unter anderem dadurch unterjcieden, dah die 
erfteren feine theologifchen Sntereffen Hatten, mahrend bet den legteren 
diefelben zum Tetl recht frafttq und energijch jich qeltend machten. Cin 
Beets fiir das legtere feten 3. B. die vielen firdhlichen Seftenbilbun- 
qen, fiir melche in Fatholijdhen Landern gar fetn Boden vorhanden fei. 
Wie e8 in diefer Hinjicht 3. VB. bet den Ytalienern fteht, fagen uns Be- 
fehretbungen dtejes Landes fund Volfes neuejten Datums. Diefelben 
find barin eintg, Dak 3iwar im BVolfe unter allen Schichten qrofe reli- 
qtoje Gleichgiiltiqtett und viel Whfall von der Herrfcenden Kirche gu 
finden fet, aver faft qar feine Neigung 3um proteftantifchen Glauben. 
Theologt{che Yntereffen, das Bediirfnis jich mit Dingen des religisfen 
Glaubens auseinandergufegen, feten faft vdlliqg abrvejend. 

Diefelbe geifttqe Signatur findet man aber jet auch in proteftan- 
tifchen Landern. Wn Stelle des theologifchen Triebes ift hier der fosio- 
logifche bet den befferen Clementen getreten, andere find durch die maz 
tertalt{ttfde und naturaltftifde Gtrdmung der Seit zum Yndifferentis- 
‘nus gefiihrt worden. Go tit in der Tat der Seitgeift unferer Wufaqabe. 
nicht qiinftig gejttmmt, 

Dazu fommt noch eine andere Schinterigtett, noch etn anderes Be- 
denfen. Dheologifche Shyfteme find in der Vergangenheit ftart durchfegt 
_ gervefen mit abjiratten, philofophifden Gedantengangen. 8 {deint, 
als tenn niemand das Seuq habe, fich felbft einen befriediqenden theo- 
logifchen Befik anguetqnen, er fei denn philofophife gefebult. Diefe 
innige Verbindung, dies Hand in Hand-Geben von Theologie und Pbhi- 
fofophie liegt in der Tat vor und fann Hiftorifch Leidht nachgemiefen 
werden. Die chriftltche Kirche hat ihre erfte theologifche Periode im 4. 
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und 5. Jahrhundert durchgemacht. Die Kirche der Apoftel hatte feine 
Theologie. Der Apoftel, der bem Namen eines Theologen am nachften 
fam, tft Paulus. Aber folange die Kirche in der Fiille qetftigqen Lebens 
fiand, fo lange man unter ihren Gliedern menig Weife und Gebildete 
und viele Verachtete und fleine Leute zahlte, fo lange fte im Gturm der 
Berfolgung ftand und in welterobernder Erpanfion, gab e3 tetne Theo- 
logte. Crjt al8 Mannet, dte in qriechifchen Philofophenfdulen gebildet 
waren, glaubig murden und ihren Glauben ihren Gtandesgenoffen ge- 
gentiber dialettt{ch gu bertetdigen begannen, fing die theologifche Arbeit 
an. Dte Befennints{chriften und Lehrftreitigqteiten der Kirche, in mel= 
chen fte ftch auf thren Glauben befann und demfelben lehrhaften Wusprud 
gab, jind ber Ptederfdlag jener Gahrung, die durch die Verbindung 
qriechifcher Philofophie mit firchlichem Glauben entftand. Yn gleicer 
Werfe toaren die theologtjchen Gyfteme der groken Scholaftiter des Meit- 
telalter3 bon Wnfelm bis Thomas bon Aquino und Duns Scotus Pro- 
Dufte Des Bundes, den der firchliche Glaube mit der Phtlojophie des 
Uriftoteles eingegangen mar. Chenfo ift ef eine Tatljache, die felbjt 
dem theologifchen WAWbhe-Sehiiken fo befannt ift mie feitne Weltentafde, 
Daf Die ganze qroRaritge Entwidlung der neueren Theologie im 19. 
Sahrhundert tn engftem Zujammenhang fteht mit der modernen PBhilojo- 
phte. Wir nennen Schletermacher den Vater der neueren Bheologie. Er 
empfand dite ungebithrliche Whhangigfett der Dheologie bon der Philo- 
fophie fo tief, daB fein Hauptftreben darauf gerichtet tar, diefe Sfla- 
berei gu brechen und dem chriftlichen Glauben und der chrifilichen Theo- 
logie eine Stellung der rethett 3u geben. Ohne Stweifel hat er auch 
einen verheipungspollen Unfang gemacht, obwobhl der pantherftt{che Gin- 
{chlag in feinem Gyftem nicht zu verfennen tft. Sedenfalls dachte er 
nicht im Zraume daran, das philofophifchhe Denfen oder dte philojo- 
phifche Renninis als fiir die Theologte unndtig zu erflaren. Yas feine 
Nachfolger anbelangt, fo brauchen wir nur den Ytamen Hegel zu nen-z 
nen und feinen Ginflup 3. B. auf die qrofe Diibinger Schule, oder den 
Namen Rant und feinen Ginflup auf Ritfchl und viele andere, um 3u 
zeigen, dDaB in bielen Fallen die Thenlogen nur Sehiiler der qroRen Phi- 
{ofophen waren und ihre Theologte nur Philojophie im theologifden 
Getwande. Wer fich dariiber in Kiirze tnformieren will, lefe Grants 
, Gefdichte der Sheologie tm 19, Jahrhundert.“ 

Wlfo 3 ift fo, DaB unfere nambaften Theologen durch die Schule 
der Philofophen geqangen find, und dak TBheologie und Phtlofophte 
tatfachlich gu allen Zeiten im engen Sunde gu finden toaren. Dariiber 
toolle fic) auch niemand nundern und noch weniger Grgern. Der Theo- 
{oge qtht etne chriftliche Weltanfchauung und er muf fitch mit der Uelt- 
anfchauung der Fiihrer im Reiche des Geiftes ausetnanderjeben. Cr 
hat einen chriftlichen Gottesbeqriff und muf, ausjagen, te und marum 
berfelbe von dem philofophifden Gottesgeift fic) unterfchetdet. Cr hat 
eine criftlide Wnfdauung bon der Erldfung des Menfcyen und mush 
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biefelbe ber philofophifcen Ydee von der GSelbjterldjung gegentiber — 


feben. Der chriftltche Ethiter hat immer wieder Veranlafjung, der phi- 
{ofophifcen Gthit, die fich auf Wiffen und Gewdhnung griindet, gu op- 
. ponieren. 

Aber, fagt einer, wenn eS fo ijt, Dann tft metn Bedenfen nur gar 
au beqriindet Sch habe zur Philojophie weder Beit, nod) Luft, noch 
Befaihiqung. Sch modhte recht gern mir mein theologifches Lehrgebaude 
aug eigenen Mitteln erridjten, aber verfchone mich mit Rant und fetner 
Kritif der reinen Vernunft und noch mehr mit Hegel und dem ,,Wbfo- 
{uten.” Nun, dem twollen wir Folgendes fagen. Crjtens leben wir 
im 20. Sahrhundert und nicht im Anfang des 19. Dre Wiffen{chaf- 
ten, mit denen mir 3u tun und 3u ftretten haben, find die eraften, nicht 
bie fpefulativen. Unfer Feind ift der Materialismus und Naturalts- 
mus, nicht der Sdealismus der deutfchen Philofophen. Der Beitaeift 
unferer Tage predigt eine natiirliche Grflarung der Welt, er tft dem 
Wunder abhold, er fieht das Heil in der Bildung, nicht tn der Erio- 
fung. Dem entgegenzutreten werden wir doch das Beug haben und 
millens fein, un3 all der Bilbungsmittel 3u bedienen, die zur Hand find. 

gerner beherzige man, dab, twas Sehletermacher angefangen, bon 
-anbern fortgefegt und bollendet toorden tit, Dap eS heute etne Theologte 
qibt, die bon der Bhilojophie unabhangig tft, die fich auf perjonliche 
HeilZerfahrung griindet, und der dite Wpoftel und PBropheten, und noch 
mehr Sefus, qropere Autoritaten find alg Kant und Hegel in Glterer 
Bett und Darwin, Hurley und Haeckel in neuerer. 

Endlich aber fiigen mir nod) hingu, dag twas an pbhilojophijcer 
Kenntnts, an fogijdhem Denfen, an allgemetnem Wiffen nodtig tt, nicht 
fo fehr fchtver zu erreichen ift. Bhilofophie flopt mancem Wbfcheu oder 
doch Abnetqung ein, alS mare eS eine VBelajtung fiir das Hirn und eine 
Vergeudung der Bett. Doch bet Lichte betrachtet tft e8 nur das Flare 
Denten iiber die Urjpriinge und den Bujammenhang der Dinge. Dar- 
iiker mill der Menjch Klarheit haben 3u einer Beit oder der andern. 
WS Schreiber diefes 20 Sahre alt war, vertraute er einem gefdmabten 
theologt{chen Profeffor an, dak er dte WAbficht habe, fich mit der Bhilo- 
fophie naher gu befchaftigen. Der Profeffor — e3 war Cremer — faagte: 
,dun Ste e8 nicht, warten Gie, bi8 Sie 50 find.” Gr meinte, mit dem 
retferen Wlter tame fowohl das Bediirfnis, als die Fahiqkeit dtefen 
wragen nachgzudenten. Satwohl, das ift mahr, aber bet manchen martet 
Der rege Geift ntcht, bis jte 50 qetworden. 

Nachdem wir nun im Borigen, tote wir Hoffen, einer Rethe von 
Lefern Luft und Mut gemacht, wollen mir in der nachften Nummer 
algbald pon dem theologifchen Lehrqebaubde reden, das un8 porfdmebt, 
bon feinem Fundament infonderhett und dann in allgemeinen Strichen 
anbeuten, toie eS ettwa der Vollendung entgegengefiihrt werden fonnte. 
Wir wollen unjeren Lehrern der fyftematifchen Xhevlogte nicht ing 


Handwerk pfufdhen. Wir wollen nicht ein Dertbuch der fyftematijden 
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Theologte in Duodegformat bieten, fondern nur praftifd andeuten, vie 
einer fich fein eiqenes Lehrqebiude erridjtet, fo dak er nachher drin au 
Hauje tft, mit allen feinen Teilen wohlvertraut, mit gemiffer Gelbjt- 
befriedigung faqen fann: Sch habe e& felbft gebaut, und twas etma hier 
oder da, in diefem oder jenem Bimmer, nod unvollendet tft, wird mit 
der Beit noch die ausLauende Hand erfeken. 

Wlfo dariiber im fdonen Monat Mat! 


Der Swildjenzutand nadj dem Tode. 
ajtor G. Fr. Schiike, Tigerton, Wis. 

Si meiner Wrbett tiber die Wiederbringung aller Dinge, die tm 
MNovemberheft 1917 unferes Maqagzing erfchien (GS. 433, ff.), hatte i 
ein Beftehen des Biwifchenzuftandes vorausgefegt und geftreift, aber 
nicht ausfiubriicher behandelt. Unter Bmwifcenguftand verftehen wir den 
Buftand der Menfchen, in den fie Durd) den Tod verfekt werden und 
bis gum jiingfien Gericht bleifen werden. (8 find mir nun titer meine 
Arbeit mancherlet freundliche Rritifen zugeqangen, die fic) mit meinent 
Gnbdergebnis, Der ewiqen Verdammnis, nicht einberftanden erflarten. 
pur dieje wird ja auch bie folgende Arbeit nidjts Ucherzeugendes Lie= 
ten fonnen; eS mag aber bod bon Sntereffe fein, auch diefe efdhatolo-= 
qif&e Lehre einmal genauer und im Bufammenbhang 3u betrachten. 

Das bon der Profanltteratur, den LAX und aud dem 
Reuen Deftament gebrauchte Wort fiir den Buftand nach dem Bode ift 
“Adnc. Hades tit nun urfpriinglich in der qriechifchen Mythologie der 
Mame des Gottes des Todes, ent{prechend dem lateinijchen Pluto, toird 
aber oft in tifertragener Gedeutung auch fiir das Reich des Hades, den 
Ort der Voten, gebraucht. Dtefer Gebrauch liegt deutlich vor itkerall 
Da, foo die Verbindung mit dem Genitiv, alfo év, cic pder gc “Adov hor= 
fommt (pgl. Wtaith. 11, 23). Go wird Hades der Ort der Toten 
jiberhaupt, fodag man die Brapofitionen nicht mehr elltptijch mit rem 
Genitiv, fondern mit ihrem richtigen Rajus qebrauchte. Go hat fcton 
Homer *Aidocde BéByxev, D. H. ex tft tn Den Ort der Toten geqangen, ge- 
fiorken. Wuch etymologifcd lakt fich dtefe Ronftruftion erflaren. Das 
Wort Hades, bet Homer noch ofters Aides, fet fich gufamnren aus bem 
Alpha privativum und bem Ctamme iden, fehen; bezetchnet alfo etnen 
unfichtbaren Ort. Diefelbe Wnfchauung finden twtr mm dent altqerma- 
nifden Worte: Hel. Hel ijt die TodeSqottin, dann aber thr Reich, die 
Holle (ohne den chriftlichen Nebenjinn des Strafortes), Wuch hier tit 
der Wortftamim: hel, verfergen, tie wir e3 noch in _,,berhehlen” finden; 
alfo ift bie Bedeutung auch hier: Das Totenretch, ein verborgener Ort. 
G8 ijt darum auch ethmologifd unrichtig Holle gu fchrethen; fonbdern 
man follte, wie noch Luther tat, Helle fchretben. Gs tritt uns ibrigens 
aud in der altgermanifden Mythologte die jcharfe Zrennung entge- 
gen atvifden bem Ende des eingelnen und dem allgemeinen Weltenve. 
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Nach der Eage gehen dte Helden, die den Sehlachtentod gefunden, in 
einen Ort der Geligtett, Walhalla, wo fie als die Ginhertar mit Wodan 
und ben anbern Gottern zedhen und fampfen, mahrend die eigen, die 
den Strohtod, alfo nicht in der Schlacht, gefunden, in das Reich der 
blajfen oder auch dunflen Hel miiffen. Wher diefer Bufiand dauert nicht 
fiir immer, fonbern zulegt fommt Mufpillt, die Gotterbammerung mit 
dem allgemeinen YWeltenbrand. 

Det Hades nun wird unter der Erde gedacht; entfpricht alfo dem 
lateinifden Infernum, fynonpm zu Orcus. (Bet den LXX ent{pricht 
Hades dem hebraifchen ww) C3 ift der Gammelplak aller Toten, 
ohne Riicfidht auf ihr ethijches Wobhlverhalten mahrend ifres Croenle- 
bens. Cr bietet feinen Ginwohnern ein Dafein, das dem Crdenleben 
chnlich tft, aber doch nur fo, mie ein jchlechter Deldruc der Yatur ahn- 
lich ift, alfo ein im beften Falle traumbaftes Gchattenleben. Dod) fine 


dent wir in dex heidnifchen Mythologie, bon der alteften Bett bts auf den 


heutiqen Tag, bet den Wegypiern, Perfern, Griechen, Germanen u. f{. w., 
fait ohne alle Wusnahme, die Vorfiellung einer Brmweitetlung der Toten, 


indem die ber hetdnifden Leben3norm ent{prechenden Boten in einen 


Ort emiger Freuden eingehen, ob er nun Slyfium, Walhalla, die qliic= 
lichen Sagbdgriinde oder fonittwte heife. Die Untiichtigen dagegen fin- 
ben wir in einem Orte ber Sreudlofigtett gedacht, Tattarus, Hel, Mifle 
hetm etc. Cine Wusnahme bon diefer Regel bildet nur das Buddhiftif ce 
Spftem, in Dem die Yoee der Geeleriwanderung und das Yoeal der Se- 
ligfett in der Jtirmana diefe Gedanfenentwidlung nicht auffommen fief, 

Dte Unfhdauung Des Wlten Bettaments jpegs 
Diefe, tir wollen nicht fagen hetdnifche, fondern allgemein menjchliche 
Lehre voraugs, nicht als etne qottliche Offenbarung, fondern als jelbft- 
berftandlices Wgemeingut aller Menfchen. Gite unterfehetdet fich ei- 
qentlich nur durch ,thre tm Ernft des Monothetsmus beqriindete feufdhe 
Nichternheit.” (Gueder in Herzogs Realencyel. V, 440 ff.) Nach alte 
tejtamentlicher Wnfchauung tft ber Scheol (abgeleitet von 5xxv == for- 
Dern) Der Ort, der alle fordert (Prov, 27, 20), der gemeinjame Ort des 
Aufenthaltes aller Whagefchiedenen (Gen. 37, 35; 42, 38: 1. Gam. 28, 


19; 1. Kon. 2, 6..9.; By. 89, 49; Hab, 2, 5), G8 tht etn tiller Chi 


94,17; 115, 17) und finfterer Ort (Ht. 10, 21. 22) der Rube, in der 
Liefe ber Erde gelegen (Num. 16, 30, 33; Hi. 11, 8), wo ein freude- 
Iojes Schattenleben (a°xB 7) des Menfchen twartet (PY. 6, 6; 88, 413; 
Koh. 9,10; Hi. 38, 17—19; 14, 10 Ff; Sef. 14, 9 ff): Gr birat in fig 
- alles, a8 der Yon fiir den Menfchen Sahreckliches hat und bringt (2. 
Gam. 22, 6; Pf. 18, 5 ff; 116, 3; Hi. 7, 9; 17, 18; Jef. 5, 14 Fe 
38, 10, 18), namentlich aber die Entfernung von dem lebendiqen Gott 
(Bf. 86, 10; 115,17). Der Seheol ift befonders der Ort, an den die 
Gottlofen gehoren (Pj. 49, 13 ff.; Prov. 5, 5; 7, 27; 9, 18; 15, 11; 
Pj. 55,16; ef. 14,9—15; 28, 15. 18; Gel. 32, 27; Num. 16, 30), 
teil in thm der Born Gottes offenbar wird, Synonym mit Sebeol 
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wird gebraudjt yraN — Ort des Untergangs, Wharund in folgenden 


Srellens Hi.26; 6; 28; 22:° Prop. 15, 11 Bl. 88; 12. 

wit Den fpateren Schriften de Ranons finden wir ganz deutlid) 
erfennbar eine Fortbiloung des allgemein menfdlicen Hadesqedantens. 
Sn dem Mage namlich, als der eingzelne ftch (oslsft aus der Maffe, als 
an bie Stelle der theofratifchen Heilsidee die perfonliche tritt, d. h. alfo 
an Die Stelle eines Qugehirens gum Bolfe Sfrael als Hdchf{tes Gut tritt 
das Bugehoren gu Gott — in bem Make fage ich, tritt immer beltimm- 
ter Die Erivartung herbor, Daf cinjt ein Ertwachen aus dem Toves- 
fhlummer und ein Rommen gu Gott erfolgen twerde. Damit ift gang 
entjchieden ein Fort{dritt und Weiterbilbung des alten Borltellungs- 
freije3 gu fonjtatteren. Doch ift e8 unmdglich eine genaue Grjeide- 
{inte 3u gieben und gu fagen, in twelcher Beit zuerft diefer Gedante auf- 
qetaucht fet; denn auch altere Schriften haben diefen Gedanten augsge- 
{proden, twie 3. B. 1. Gam, 2,6. Man miiffe font annehmen, dag in 
Dtefem Berje das ,,fiihrt aus der Holle heraus” nur um der Wntithefe 
in der hebratfchen Poefie millen eingefitgt fei. Und felbjt dann mus 
biefer Gedante doch borhanden getwefen fein; denn fonft wilrde irgend 
eine andere Wntithele gemahlt worden fein. Ganz deutlich wird betm 
PRropheten Daniel eine doppelte Auferjtehung am Cnbe der Page zum 
elptgen Leben und zur Schanbe qewet8fagt (Dan. 12, 2 ff.). 

Wenden wir uns zu derapofryphif den Literatur des 
AWiten Tefiaments, fo finden mir het dem Giractben noch ganz die alte 
naive Wuffafjung der alteren Viicher des Ranons (Gir. 17, 25, 26. 29). 
Dagegen ift das aiwette Ptaffabaerbuch von der vorgejchrittenen Gr- 
fenntnis erfiillt; denn eS jpricht die gang unbkedingte WAufer|tehungs- 
hoffnung fiir Die Frommen aus (2. Matt. 2, 9 ff.; 12, 43 ff). Cbenfo 
untericheidet die Weishett Galomonts ent{chieden das Grde der From- 
men, die Geliqfeit (2, 22; 3, 1.18) bon dem der Gottlojen, rer etwigen 
Girajfe (3, 10.19; 5,15). Man fann aber aus den AWpofryphen fetne 
flare Unqabe entnehmen, in welchem Berhaltnts der Hades au dem 
einen tole Dem andern Buftand (Geligfett und Verdammung) fteht, und 
tote die Wuferjiehung gedacht ijt. Nedenfalls fcheint Hades ganz allae- 
mein den gefamten Umfrets der Dinge und Erfdetnungen nach dem 
Tode zu Lezeishnen. Wielletcht tit die avdoracrc (2. Mat. 12, 48) mit der 
adSapoia (Soph. 6, 19) — Underganglichteit aletchbedeutend. Dann 
toiirde man darin einen Ginfchlag alerandrinifch-jiidifcher Phtlofophte 
femerfen fonnen; doch twie gefagt: Non liquet, Gewiphett haben tote 
nidt. Da die Pharifaer im Gegenfak 3u den Gaddugaern die Aufer- 
ftehung pon den Toten 3u einem Partei-Gchibboleth gemacht haben, ift 
ung bon Sofefus (Yof."Macc. 16) Lezeugt und ja auch aus dem Peuen 
Teftament aus verfcjiedenen Stellen, mie Luf. 20, 27 u. a. m. allgemein 
befannt, 

Nedoch nun entfteht die Frage: Was hat die Lehre Fefu 


Chriftt, mas hat Fa8 Neue Teftament aus dem vorhandenen 
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Material gemacht? Wir miiffen gleich feftftellen, dah moh! die Wufer- 
ftehungshoffnung durch die Ereiqniffe des erften Oftermorgens 3u einer 
Auferftehungsgemtphett getworden ift, dak im iibrigen aber etne mejent- 
fiche Weiterbilbung und Entwidlung iiber den Anfdauungstrets der 
Whofryphen nicht erfolgt tt. 

Das Mort Hades erfceint tm Neuen Teftament giwetmal als Ue- 
- herfebung deS hebratfden Gcheol (ct. 2, 27; 1. Kor. 15, 55); font 
findet e8 fic) mit Ausnahme von Matth. 11, 23 und Parallelen nur in 
Berbindung mit vdvaroce, WUndere im Neuen Teftament gebraudte Sy- 
nonhme fiir ben Ort der Toten find: nia ddov (Matth. 16, 18), bvrany 
dd. Retri S195 Apof. 20, De *A Bvoco¢ (Rom. 10, as Téevva (Matth. a 
22), Kédroc rob "ABpay. (Lut. 16, 22) und apadercoc (Vuk, 23, 48). bite 
tiitlich habe ich nicht alle Stellen hier angegeben, in denen Ddtefe Shno= 
nyme gebraucht merbden, fondern gu jedem nur etne Veleaftelle. Weldhes 
find nun aber die fefonbderen Bedeutungen dtefer Gynonyme? Da ha- 
ben tir zundchf{t Matth. 11, 23 3u befprechen, two Hades (nach Gueder 
aa. D., G. 442) die metonymifche Anzeige eines totalen Verfommens” 
bedeuten fol. Nach Sahn in fetnem Kommentar zum Mtatthausevan- 
gelium ijt die beftbezeugte Lesart nicht die bes Textus receptus: 
fh iodeioa, PONDECN? py inpodhon.” Auf dte Frage des Herrn aljfo an. dte 
Stadt KRapernaum, ob fie ertwarte, fiir thr Verhalten gen Himmel er- 
Hobht 3u twerden, gibt er felber dte Wntwort: Ya, zum Hades wirft du 
hinabfteigen.” Sch fehe nun garnicht etn, dak eS nbdtig ift Hier bon dem 
Sprachgedrauch des qangen iibrigen Neuen Teftaments abzumeichen und 
in ber Bezeichnung Hades ettyas anderes zu fuchen, als Vernichtung, 
nicht Verformenbhett oder Verfommen. Das gegeniibergeftellte Betfpiel 
bon Sodom zeigt ja deutlich, was mit diefem Hades gemeint ift: Bollige 
Rerjtorung. 8 wiirde, auf den eingelnen Menfchen angewandt, nidjt 
btel anberes bedeuten alS der Tod. Michts mwefentlich Ber]jchiedenes 
haben wir ung unter den ,,Bforten der Holle” 3u denfen, namlich die 
Todesmacht, welche das Retch ber Finfternts qeqen die Rirde des Herrn 
in Bervequng febt 8 Phylafe wird der Hades hezetchnet, infofern 
al$ Dte Geelen tn thm bemahrt werden, fodaf fie nicht herausfinnen. 
Diefer Ort liegt in einem tiefen Whgrund, Whyffos, in Ynneren der 
Erbe, begeichnet alfo auch nichts anderes al8 den Hades. Doc} ift hier 
wohl gu beadhten, dah folwohl PHnlake (AWpok. 20, 7) als aud namentlig 
Abyffos (Apot. 20, 1—8; 9, 2.11; 17, 8; aber nidtin Lut. 8, 31) 
den Ort ber Verdammnis begeichnen. Chenfo gweifelhaft fieht ¢8 mit 
Tvevva; Derm wenn auch in feiner Stelle, tro Geenna gebraucht tt, 8 
unmbglich ift, den Hades darunter gu verftehen, fo liegen dod) eben 
auc) Stellen vor, in denen gefagt wird, dak dott emiges (dite Apo- 


fataftajianer mogen bvergethen; aber e8 fteht tmirtlich: emtges) Feuer 
brennt (Mart. 9, 43 ff.; Matth. 18, 8 Ff.), das dem Teufel und ben Sei- 


nen bereitet ijt (Matth. 25, 41. 46). Und menn jemand jagen midjte, 


Diefes aidwoc Legeichne nur diefen Aeon, nicht aber alle Weonen, fo Pup 
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Dag in diefen Stellen in Berbindung mit Leben gebrauchte ewig die- 
felbe Bedeutung haben. 8 wiirde alfo ein etiges Leben bezeidnen, 
Dag nur in dDtefem eon wahrt. Da aber eine folche Begrengung es 
Rebens und der Seligteit gegen alle brblifdhe Anfchauung ift, fo brave 
chen tir nicht wetter darauf einzugehen. Bedeutet aidvwee einmal das 
yeoig” in landlaufigem Ginne, Jo mu e8 auch das andere Mal das- 
felbe meinen. Nach Matth. 18, 9 ift unter Geenna dadsfelbe 3u verfte- 
Hen, tie unter dem Feuerofen (Matth. 13, 42. 50). Yn diefen merden 
am Snbde der Welt alle Gottlofen aeworfen. Wir finden alfo, da un- 
bebenflich diefelbe Bezeichnung fiir den Bmifchenort in diefem Yeon, 
fote fiir den etwigen Ort im fommenden Yeon gebraucht werden. Xuf 
der anderen Geite miiffen wir aud) Abrahams Sdok un3 innerhalb des 
Hades denfen, obgleich er durch eine qroBe Kiuft von dem Orte der 
Oualen getrennt ijt. © tft der den Rindern Abrahams vorbehaltene 
Raum. Wenn mir nun aber Luf. 23, 48 mit Act. 2, 31 3ufammenhal- 
ten, fo toerden tir tn Paradies auch nicht3 anderes fehen, al8 etnen an- 
Deren Namen fiir Whrahams Schoh. Doch haben wir hier auch wieder 
die Erjfcbeinung fejtzuftellen, dak mit dem Wort Paradies aud ein Ort 
ober Sujtand der Geligfett bezeichnet wird (2. Ror. 12, 4; WApof. 2, 7), 
Dap aljo auch hier fein beftimmter, jcharf auSaepragter, ettoa bon der 
Profaniliteratur fich {charf abtrennender, oder thr auch unbedinagt folaen- 
Der, Sprachgebrauch fich feftftellen labt. Wir fonnen nicht jagen: Hades 
bedeutet im Jeuen Tejtament den Ort aller Toten, oder die ganze Bahl 
aller Zoten, oder den Ort aller unglaubiqen Toten; denn alle jolche 
Stellen miirden durch ebenfo viele direft entgegengefebte twiderleqt 
toerden, 

Halten wir aber nun zunach{t fejt, dak dte Lehre ber WApoftel die 
Geele hrifit ebenfo twie Die des retchen Ntannnes ausdritclich als in 
den Hades eingeqangen annimmt. Nur tit eben der reiche Mann, fowte 
er in den Hades gelangt, in der Pein. WUeberall mit einer Wusnahme 
wird uns fodann ausdriicflich Durch dite BVerbindung bon Tod und Ha- 


“de8 gezeigt, Daf in bem Hades alle BVerftorbenen gu fuchen fein ditrften. 


Nur die eine Stelle, Upof. 20,13: ,Das Meer qibt fetne Toten wieder,” 
bietet eine Gchiwiertafeit, die ich nicht aufldfen fann. Gonjt finden wir 


 iiberall den Hades alB den Ort aller Toten. Yn der Apok. (6, 8) folat 


der Hades dem Reiter auf dem fahlen Pferde, dem Vode, unmittelbar 
nach), und gwar fo, da fie tote etne Ctnheit erfchetnen, indem fiir den 
Hades fein befonderes Siegel aufgetan mird, und er auch nicht auf 
einem befonderen Roffe reitet. Das hedeutet alfo, ohne das poetifce 
Bild, bah der Tod eine unmittelbare Verfebung in den Hades bedeutet. 
Zum Weltgeridte miiffen Tod und Hades (und das Meer) ihre Opfer 
twieder hergeben. Dann tverden Tod und Hades in den Feuerpfubl ge- 
tworfen, dort alfo bernichtet werden (1. Ror. 15, 26). Der Vernichter 
de3 Todes ift Chrijtus, der die Sebliiffel des Tobes und des Hades hat 
(Apot. 1, 18). Seine Wuferftehung wird begetchnet al3 ein BAuffofen 
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der Wehen des Todes (Act, 2, 24) ober als ein Hervorgehen des Heili- 
gen aus dem Hades (Act. 2, 27. 31). 

Diefe Stellen aber reichen alle gujammen nicht aus, um behaupten 
3u fonnen, dak im Neuen Teftament ein feft gefiigtes Lehrgebaude iiber 
ben Zuftand nach Dem Tobe gegeben fei, wie etwa itber Die Rechtferti- 
gung durch den Glauben. Man begniigte fic) damit unter und neben 
ber Benubung verfdiedener Bilder an dem einen Hauptlehrfay fefigu- 
balten, dak Geltgfeit und Verdammung durch die borhandene oder feh- 
lende Gemeinfchaft mit Chrifto bedingt jet. Ym groken und gangen 
diirften tir moh! nicht meit aus dem Wege qehen, wenn wir behaupten, 
dak Hades im Neuen Teftament ein fehr dehnbarer, unbelttmmter Be- 
qriff der Gefamtberhaltniffe nach dem Tode tit, ahnlich vielletcht unjerem 
beutfehen ,,dDas Senfeits.” Wenn Kahnis (Die luthert{he Dogmatit, 
Bod. II, § 28, GS. 495) behauptet, dab ,Das Duntel, melehes tm Ale 
ten Bunbde iiber den Buftand nach bem Tode tm Scheol liegt, wird im 
Neuen Bunde faum 3ur Dammerung,” dann miiffen wir ihm Recht 
geben; denn tir finden diefelben Wnfchauungen, ite fie die Wpofry- 
phen de Alten Teftaments pflegen, ebenfo unflar und wentg beftimmt. 

Wis nunin der nacshapoftolifdmen Beit die Parufiehotf- 
nungen guriidtraten, und die religidje GSpefulation anfing fich 3u regen, 
Da mute e8 naturgemaz auffallen, dak gwifchen dem YWorte Seju Lut. 
23, 43 und btelen anderen Worten des Herrn (3. B. Mtatth. 13, 49) ein 
anfchetnend uniiberptndbarer YWrbderfpruch herrjcdt. Diefen fudchten 
fich die Vater auf die manntafachfte Weife gu erflaren, und fo finden 
wir eine ganze Anzahl der verfchtedenjten Lehren. Sujtin der Ptarty- 
rer lehrt, dak dte~Geele unmittelbar nach Dem Dode in einen Srwijchen- 
guftand berfebt twerde, und amar dte Der Guten in einen Freudenort, 
Die Der BHfen in einen Strafort (Dialogus cum Tryphone Judaeo, e. 
5). Doch tft dies eben nur etn Srwijchenzujtand; benn a. a. O., c. 80 
erflart er die Wnjicht fiir haretijch, dah dite Seelen der Erldften fofort 
in den Himmel eingehen. Dtefelbe Wnjtcht finden wir vertreten bet Sre- 
naus (V. 31, 2) und Sertullian (Adv. Marcionem IV. 34; De re- 
surrectione, ¢. 43; De anima, ¢. 55). Yn diefer legten Stelle {pricht 
ex aus omnem animam sequestrari apud inferos in diem Domini. 
Bet Cyprian (apt e8 fich nicht mit Gewiwheit nadmeifen, ob er einen 
Swifchenguftand gelehrt hat, oder nicht. Der Gnoftizismus dagegen 
fennt, toie eS bet dem Wefen der Gnofis auch nicht anders fetn fann, fet- 
nen Swifhenguftand. Yn allen qnoftifchen Syftemen, modgen auch dte 
Namen und befonderen Modtfitationen twechfeln, ijt die Gerinafchakung 
und Verachtung der Erde als der Untertwelt, oder al8 des Gefchipfes der 
unterfien Gmanatton der Gotthett eine fo grofe, dah mir iiberall die 
Vehre finden, Daf dte Hyliter oder Weltmenfchen fofort ber Vernidjtung 
anhetmfatlen, die Pneumatifer oder Geiftmenfaen dagegen fogletch nah 
ihrem Tovde in das Pleroma verfekt merden. 

Spochemachend in diefer Lehre, wie iiberall, wo er in der theologi- 
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{chen Wiffenfchaft fich betatigt hat, ift Origenes geworden. Gein Bor- 
ganger Clemens b. Wlerandrien redet pon einem getftigen Feuer, welches 
in ung {con in Ddtefem Leben reinigend und lauternd brennt (Paed. 
Il, p. 282; Strom. VII, p. 851). Diefjes innerliche Feuer verleqt 
Origenes in bas Yenfeits (Hom. in Num. XXV. p. 369). G8 ft ein 
Reinigungsfeuer, Durch welches felbjt Paulus und Petrus hindurc- 
muffen (Hom. in Ps. XXXVI. p. 664) gur Ausfchetdung alles Siin- 
Digen. Dte Guten gehen durch dies Feuer in da8 Paradies, wohin Xus- 
etiwahlte, namentlich Ptartyrer, unmittelbar nach ihrem ode gehen 
(Exhort. mart. p. 282); wmahrend bie Bosfen in diefem Feuer, dag fiir 
fie Die Holle tft, blethen, doch nicht auf ewig. Daneben hat fitch Ort- 
genes auch polemt{ch mit unferem Thema befchaftigt, indem er um da8 
Jahr 248 dte arabifde Gefte ber Thnetop{yditen befampfte, die etnen 
Seelen{hlaf, wyoraviya, lehrten. Borgreifend fet hier erwwabhnt, dak 
foir die Lehre von einem GSeelen{chlaf auc) 100 Sabre fpater bet einem 
Perjer UWphraates finden, der ein traumbaftes Hindammern der Seele 
61g an den Geridtsmorgen annimmt (Bal. Ryffel: Cin Brief Georgs, 
Bijchofs der YWraber u. f. ww. Gotha, 18838, S. 47). Aber nicht nur 
polemijc& abtwehrend, jondern auch pofitib anregend und. befruchtend 
hat Origenes gewirft. Bon dem Origent{ttjchen Gedanfen ausgehend, 
dak der Teufel durch die Verfiihrung der WMtenfchen die Getvalt des 
Toves uber die Menjchen und damtt auch die Herrf{chaft iiber das Vo- 
tenretch getwonnen habe, aus twelchem er dite Toten nicht 3u Gott fom- 
men lafje, bollzng ftch allmablich eine Ummertung der HadeSvorftellun- 
gen. ©8 entftand allmablich aus der Lehre bom Hades dite landlau- 
fiige Borftellung bon der Hille, bet deren Schilderung man formltch den 
Schwefel riechen fann. Die Origent{tifce Lehre bom Reinigungsfeuer 
hat im Abendland XZuguftin aufgenommen. Gr hielt etnen ignis pur- 
gatorius fiir nicht unmiglich oder unglaubltch (Enchirid. ad Laur. c. 
67; De civitate Dei XX, 18). Mit Angiehung von Mtatth. 12, 32 
behauptet er e3 jet modglich, da letchte Verfdulbungen durch jenfettige, 
zettliche GStrafen abgebiift werden fonnten (venialia concremari, cf. 
Apol. Conf. Aug. 70, p. 497) und ermagnt auch 1. Ror. 3, 11 Ff. als 
ptellet dt bierher gehirig, ohne aber das Mefopfer fiir die Toten 
au lehren. Diefen Mtangel (222) hat Cafartus von Arelate und noch 
ptel ent{chiedener der Yapft Gregor I. ergangt. (Kurb, RKirchenge- 
fchichte 58, 3.) Diefer bezog gang entfchteden die Norintherbrief{telle 
auf dte leves culpae, s. peccata venialia und lie} Die Retnigung im 
Senfetts bedingt fein durch borangeqangene qute Werke. Yn der Dar- 
bringung de3 Mehopfers fiir die Geelen jah er eine grofe Hilfe fiir 
ihre Reinigung im Purgatorium. Go ift er der getftliche Vater gmweter 
abqbttifder und jeclenmorbderifcjer Srriehren geworbden, des Fegfeucrs 
und der Geelmeffen. (Bal. Herzog, Realenc. TV. f. b. Meafeuer.) 
Durch die Scholaftit des Mittelalters tourde dte Lehre tm bierarchifchen 
Yntereffe ausgebout, und gwar find eB befonders Petrus Lombardus 


94 Der Bwifchenguftand nach dem Tode. 


und Thomas von Aquino, die fich in diefer Rtchtung betatigt haben. 
Ueber die im Fegfeuer befindlicken Geelen lehrt der Lombarde: Oratio- 
nibus sanctae ecclesiae et sacrificio salutari et eleemosynis quae 
pro eorum spiritibus offeruntur non est dubium mortuos adjuvari, 
ut cum iis misericordius agatur a Domino, quam eorum peccata 
meruerunt. (Sent. IV. dist. 45B.). Thomas von Aquino fchretbt 
ahnlich: Statim ut anima absolvitur a corpore, vel in Infernum im- 
mergitur, vel ad Coelos evolat; nisi impediatur aliquo reatu, quo 
oporteat evolationem differri, ut prius anima purgetur (Thom. 8. 
ITT. in suppl. qu. 69. art. 2). Gein Beitgenoffe endlich, der Frangis- 
faner Bonaventura, gibt folgende %Ausfage iiber das Feafeuer: Ignis 
purgatorius est ignis corporalis, quo tantum Spiritus justorum, qui 
in hae vita non impleverunt poenitentiam et satisfactionem condi- 
enam, affliguntur . . . secundum quod plus vel minus de cremabili 
secum ex hac vita traxerunt (Breviloq. VII. 2). Satiirlich ging das 
nicht ohne heftige Rampfe ab, bon denen der folgende aus mehr als et- 
nem Grunde intereffant ijt. Papft Sohann NAIT. hatte in einer Pre- 
bigt am erften MXdbent 1331 in Abiqnon gelehrt, dah dte feltq Berjtor- 
benen Gott nicht nach fetnem Wejen fchauten, noch vollfommen felig 
feien bi8 nach der Auferftehung des Letbes. (Quod animae decen- 
dentium in gratia non videant Deum per essentiam, nec sint perfecte 
beatae, nisi post resumtionem corporis.) Gin Dagegen opponierender 
englifcher Domintfaner wurde: natiirlich jofort ins Gefaingnis gettedt. 
Dagegen trat nun am 2. Januar 1383 dte Fatultat der Parifer: Gor= 
bonne auf, und Konig Philipp VI. bon Frantretch iiberfandte die Gr- 
flarung bem Papfte mit der Forderung, er moge der GSentenz der Pa- 
rifer Gelehrten guftimmen, weil fie bejfer witRten, mas 
manitm Glauben lehren und halten folle, al8 die 
Reh sqelehrten und andere Kierifer, dDte- wenigq 
pher gar nights: bon der Shenloqre verpanoem 
(Quatenus sententiam Magistrorum de Parisiis, qui melius sciant, 
quid debet teneri et credi in fide, quam Juristae et alii Clerici, qui 
parum aut nihil sciunt de theologia.) Man dente, eine folde Sprache 
eines fimplen Rontgs gegen den heiligen Nadhfolger Petri! Ya nad dem 
Beugnts des Pierre b’Atlly foll ber Konig dem Papfte gedroht haben, 
ev mdge ttderrufen, fonjt twiirde er ihn berbrennen mille (qwil se 
revoquast, ou qwil le feroit.ardre) !!! 


Durch den Cinfluk des Aquinas und der thm folgenden thomifti- 
Jehen Seholafttt der Dominttaner wurde der Gag allmahlich tmmer 
[charfer betont, dah der Whlak der Kirche nicht nur gelte bor bem Ge- 
richt Der Kirche, fondern auch vor bem Geridte Gottes. (Non modum 
a forum eeclesiae, sed etiam ad forum Dei.) Go lehrte die Whlap- 
bulle des Papftes Sirtus IV. bom Jahre 1477, daf der ftrehliGe Siin- 
denablag direft und unmittelbar auf die Geelen im Feafeuer einiwirfe 
{per modum suffragii). Die amtltche, definitive Feftftellung der Lehre 
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bom Feagfeuer gejdah auf den Kongilten von Floreng (Sess. VI, 30) 
und Srient (Sess. XXV). Bal. Professio fidei Tridentinae: Con- 
stanter teneo, purgatorium esse animasque ibi detentas fidelium 
suffragiis juvari. Giehe auch: Catechismus Romanus 102 & 104. 
Darnach gehen die in pollem Frieden mit der Kirche entfchlafenden Geez 
len fofort in die himmilifche Herrlidfeit ein (coclum, s. paradisus). 
Die Holle (Infernus) dagegen tft offenbar fiir alle Michtchriften, alle 
Haretifer, d. H. alle nichtfatholifde Chriften, (N. B. Wn jedem Griin- 
Donnerstag verfludjt noch heute der Papft feterlich alle Proteftanten!), 
alle Ratholiten, die in ungebeichteten Todfiinden abjterben. Ym Feq- 
feuer (ignis purgatorius, s. purgatorium) haben alle Ratholifen Pla, 
Die zwar gebeichtet, aber die ihnen aufgelegten Ponitenzen nicht mehr 
haben leiften fonnen, fotvte alle, deren Gchmachheit3- oder unbewwubte 
Giinden (Peccata infirmitatis, ignorantiae) nicht mehr gefiihnt mer- 
den fonnten. Dte Priifunaszett diefer Seelen mag durch reichliches 
Meffelefen abgefiirgt werden (ein fiir den Clerus fehr eintraglices Ge- 
fchaft, me8halb e& auch mit qrokem CGifer betrieben wird). Wuferdem 
beftehen noch aiet Getten- oder Mebenabtetlungen des Veafeuers, der 
Limbus infantum, ein receptaculum, in da8 die Geele der ungetauft 
fterbenden Kinder eingehen, und der Limbus Patrum, der aber feit 
Chriftt Hollenfahrt leer fteht, in Dem die Patriarden des Alten Tefta- 
ments Wufnahme gefunden Hatten. Ueber diefe betden Plabe vergletche 
Catchismus Romanus I. 6, 3 & Bellarmin: De Christo 4, 10; De 
purgatorio 2. Srgend eine Wanderung durch eine Gemaldegallerie, in 
der alte Bilder aus der Beit vor der Reformation aufbemwahrt find, tann 
uns zur Geniige iibergeugen, 3u welch entieblicen, phantafti{den Mon- 
ftrofitaten (befonders die Bilder von Breughel) dite Wusbhbtldung diefer 
Lehre gefiihrt hat. Und diefen fcheublichen Phantafteqebilden murde 
Realitat zugefcrieben. 

Sn der orthodoren Kirche des Morgenlandes wird das Feagfeuer 
abgelehnt. (Conf. orth. qu. 46: De purgatorio igne quid nobis ju- 
dicandum? Resp.: Nihil usquam de eo in s. litteris traditur, quod 
temporaria poena, animorum expurgatrix, a morte existat). Dod) 
qgtbt e8 einen Biwifdenguftand déoua rov “Adov tm Dem Die Menjfcjen der 
Riichtiqung des Gewiffens itbergeben find, der im iibrigen aber dem Fea- 
Feuer ber abendlandijchen Kirche zum Vermechfeln ahnttch it. 

Gegen diejen heillofen Unfug trat Luther ganz ent{dhteden auf. 
Und wenn Dr. Luther fein anderes Verdienft gehabt hatte, als dak er 
un8 bon dtefem Bivang der Priefterwillfiir und Geiwiffenstnedtung be- 
freit hatte, fo hatte er Damit genug getan, um fich einen eigen Chren- 
plag unter den grifien Mannern aller Sahrhunderte zu ertverben. Ge- 
gen die Lehre bom Fegfeuer hat er fic) befonders in den Schmaltaldt- 
fohen AUrtiteln ausgefproden, two er jagt: , Ueber das alles Hat dtefer 
Drachenfdhwanz, dte Meffe, vtel Ungesiefers und Gefdymeth mancerlei 
Ybadtteret gezeugt.” (Luther Braunfdhmeiger Ausgabe, Bd. Il, G. 
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47), Darum tft das Feafeuer mit allem jeinem Geprange, Gottespienft 
und Gemerbe fiir ein lauteres Deufelgefpentt gu achten. Denn e8 tft 
aud wider den Hauptartifel, dap allein Chrijtus, und nicht Menfchen- 
ert, Den Geelen helfen joll; nhne Daf auch fonjt nichts bon den Toten 
befohlen noch geboten tft.” (G. 48.) Dte Apologte der Wugujtana 
fpricht fich ebenfallg mit erfrifcender Deutlichteit iiber die Bertetdiger 
be8 eafeuers folgendermafen aus: Wer hat denn dtefe Chel folche 
Dialettif gelehrt? (Wpol. Art, VI. 26). Sn demfelben AUrtifel. No. 
70, heipt e8: Wenn welche (fctl. bon den RKirchenvatern) das Feqfeuer 
ettoahnt haben, dann erflaren fie e8 nicht als eine Bergeltung anjtatt 
Der eigen Gtrafen, fondern al8 eine Retniqung der unvollfommenen 
GSeelen.” Ym RKletnen Katechismus tit zu beachten das Was tft das? 
aur fiebten Bitte, in bem dite Hoffnung ausgejprocen wird, nach der 
Erldfung bon dDiefem Yammertal etngugehen in den Himmel. Er 
{chiveigt alfo ganglich tiber den Bwijchenguttand. Der grope Katechis- 
mug wetter lehrt . . . tn jeneS Leben, da nicht mehr Vergebung wird 
fein, fondern gan3 und gar reine und hetlige WMenfchen, voller From- 
migfeit und Gerechtigfeit, entnommen und lediq bon Giinde, Tod und 
allem Unaliic, in einem neuen, unfterblichen und verflarten Vetbe. (Luz 
ther a. a. D., S. 206.) Die Concordienformel endlich lehrt: Wie fie 
aber Gott von WAngeficht zu WUWngeficht fehen werden, jo werden fie auch 
fraft de3 in thnen toohnenden Getftes Gottes freitvillig, ohne Strvang, 
fret bon allen Hinderniffen, durchaus rein und vollfommen, den Willen 
deS Himmlifcen Vaters mit der gropten Freude tun und jich an Gott 
in aller Gwigfett erfreuen. (Solid. decl., rt. VI, 25.) °Alfo auch hier 
ein abjolutes Gtillfchiwetgqen uber den Btwifdenzuftand. Danach er- 
fcheint e8, als ob Prof. Vecer Recht habe mit jetner Behauptung: Die 
altproteftantifde Kirche verwwarf mit der Lehre vom Fegfeuer auch die 
bon einem Stwifchenguftand. (Cbangeltfche Glaubenslebre, 124, G. 89.) 
Denno) glaube ich, dak dtefe Behauptung fo in ihrer Wllgemeinbeit 
nicht den Wnfichten und Whftchten der Reformatoren ent{fpricht; denn 
mit Fleth (apt Luther e3 unent]chieden, wo die abgefchiedenen Hetligqen 
bts 3um jlingften Gertcht jetn werden, ,betde tm Grabe und im Him- 
mel" (Quther, Gchmalfald. Art. a. a. O., SG. 50). Yn der latetnifden 
Faffung der WArtifel trttt diefe beabfichtiqte Unent{chiedenheit nod deut- 
licher 3u Tage. Da Heift e8: Sive illi sint in sepuleris, sive in coelis. 
Auch Art. NVIT der Wuguftana fonnte hier angezogen twerden; denn 
Die dort gelehrte und betonte Wiederfehr Yefu gum Gericht mare iiher- 
fliifjia, menn fofort nach dem Tode ein endgiltiqes Urtetl ither den Men- 
Ichen gefprochen tlirde. Richtig ift dagegen, da® die altproteftantt] de 
Dogmatif mit dem Feqfeuer auch den Siwifchenguftand ablehnt. Go 
fagt Soh. Gerhard in fetnen Loci: Talia receptacula scriptura enu- 
merat tantum duo, quorum unum yocatur coelum, alterum infer- 
nus. oh. Hriedr. Roenig (geft. 1664) lebrt: Judicium particulare 


est, quod cuivis seorsim et in individuo subeundum est in mortis 
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agone. ‘Terminus peremtorius gratiae citra nec ultra mortem. 
2B. Baier endltch (geft. 1691) fdhreibt: Piorum animas statim, post- 
quam a corporibus separatae sunt, essentialem consequi beatitu- 
dinem, impiorum vero animas damnationem suam subire, credimus. 
rt in den legten betden Jahrhunderten ijt das Sntereffe fiir den Qwi- 
{chenguftand twieder lebhaft getwworden. Befonders im 19. Yahrhundert 
find e8 eine ganze Rethe pofitiv-evangelifder Doqmatiter, die den Bivi- 
{chenzguftand in ihr Ghjtem aufgenommen haben. (Val. Martenfen, 
_ Dogmatif 276, S. 518 ff.; Kltefoth, Liturg. Whhand!l. I, S. 177 Ff.; 
Thomafius, Chrijtt Perfon und Werk 111, 2. GS. 487 ff.; Kahni8, Dog- 
matit II. 23, G. 498 ff.). Thomajius leugqnet die Midglichfett einer 
portentiwidlung im Hades nicht, will aber nichts der Bekehrung ahn- 
liches im Biotjcdhenzujtand gefchehen laffen. Alle vier wollen das Redht 
fiir die Verftorbenen zu beten niemand nehmen. RKabhnis fiigt hingu: 
Sie wird in feinem alle toeder dem fchaden, der da bittet, noch dem, 
fiir twelchen man bittet. Nur mufh die Kirche Bedenten tragen, fie zur 
Pflicht gu machen.” Fch meine, der fonjt fo gefunde Theologe befindet 
fich hier doch auf einem groblichen Holzwege. Bei einer Fiirbitte han- 
Delt e& fich doch nicht Darum, ob fie jemand jchadet, fondern ob fie je- 
mand niigt. Und das bejtrette ich ganz ent{chieden. Cnttweder ijt der 
‘Menfsh in einem folden Zujftand, dak er feine Fiirbitte mehr braucht, 
oder aber er tft Da, two thm feine Fiirbitte die fleinfte Linderung beret- 
ten fann. Und twas das zur Pflicht machen der Fiirbitte fiir die Toten 
angeht, fo muh die Kirche nicht nur Dagegen Bedenfen tragen, fondern 
pielmehr bon Grund aus ablehnen; denn ein folches Gebet tiirde ein 
ganz entfchiedener Stiic{chritt in der Richtung auf den Katholizismus 
und afl feine Sxrrlehren hin bedeuten. Ym iibrigen nimmt RKahnis dtei 
Orte an: den Strafort (PbhHylafe), einen Wtittelort der Entfdhetdung 
und Gauterung und den Freudenort (Paradies). Neder diefer Orte 
hat feine Stufen. Sm Straforte gibt eS retthare und unrettbare Giin- 
per. Darnach fcheint Rahnis auch diefen Strafort noch in dtefen Yeon, 
in den Bwifchenguftand zu leqen; fonjt bermeidet er vorftdhtig etne be- 
flimmte Angabe und redet nur von ,jener Welt.” Andere Doqmatiter, 
rte Franf in Erlangen, erflaren nur fo dtel fiir gewif, da dte tm 
Glauben Geftorbenen in einem Buftand feliqer Rube in unmittelbarer 
Gemeinfchaft mit dem verflarten Grlofer leben, dak aber fiir die un- 
qlaubig ober unfelig Verftorbenen fetnerlet Befehrungsmobglicdfett mehr 
feftehe und daher auch eine Fiirbitte fiir die Toten ungulaffig fet. 


Ghe ich nunmebhr felbft eine frjriftgemape Lehre bon dem Hades 
und dem Buftand der Menfchen nach threm Tobde bts gum Wufhoren die- 
fe8 eons 3u geben verfuche, miiffen wir noch erft einige Lehren als 
nicht fchriftgemak ausfcheiden, die auch fcyon pon alteren Theologen 
al8 ungulaffig zuriicgetiefen find. Da ift zuerft die fcjon gur Beit des 
Origenes (fiehe oben) gelehrte Pfychopannydhie, oder Seelenfclaf. Nach 
piefer Theorie ent{dhlafen die Menfcjen im Augenblic thres Tones und 
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werden erft mieder auftoachen, wenn die Pofaune zum legten Cndge- 
vicht ruft. Fir eine folche Lehre tinnte man fic) auf Pj. 90, 4—5 be- 
rufen. Gie wiirde auch den bet oberfladlicher Betrachtung bejtehenden 
Widerfpruch gmifchen Lut. 23, 43 und Matth. 24, 80; 25, 31 Ff. gang 
fetcht Lofen, Die UArqumentation ift dann ungefahr folgende: Mit dem 
Tode verjintt fiir ben Toten die Erdenzeit. Go hort dann auch fiir thn 
die Menfdenuhr auf gu fchlagen, und Gottes Bett, die Cwigtettsubhr, 
fangt nunmehr an. Was uns Menfchen dann ite taujend Jahre vor- 
fommen fiirde, ift aber vor Gott nur iwie eine Machtwwache. Bet Mat- 
thaus habe der Heiland die menjchliche Beitrechnung tm Auge gehabt, 
bet Qufa8 dagegen die gbttliche. Dagegen ift etngzuwenden, daf, fo plau- 
fibel diefe Meinung auch flinat, fie nicht Den Stellen 1. Petr. 3, 19; 4, 6; 
Matth. 12, 32 gerecht wird. Cinem Sadlafenden fann man nicht pre- 
Digen; und im Gehlafe werden auch nicht die Giinden bergeben merbden. 
Auch der angeblich fonft unfosbare Wider{pruch gmifdhen Mattihaus 
und Gufas loft fich, auch ohne Geelenjchlaf, gang von felbft, tenn man 
im Auge behalt, Daf das Paradies im Hades lieqgt, alfo noch in diefem 
Aeon. Dem ,, Heute noch tm Hades fein” mider{pricht das fiinftige End- 
gericht abfolut nicht. Gegen dtefe Geelenfchlaflebre tft jchon Calvin in 
aivet Schriften iiber die Pfychopannydte 1534 und 1545. aufgetreten. 
Gr fchreibt: ,Wir wollen, dak man befenne, Dak unfere Seltgteit in 
einem ‘beftandigen Fuk ift bis gu jenem Tage, der allen Flug felieBen 
und enden twird.” Yn jeinen Snftitutionen (III, 25) fagqt Calvin fo- 
dann: , Weiter iiber Den Mittelguftand in Neugier 3u forjchen, ijt mweder 
recht, noch nitgt e8 etwas. Viele qualen fich qar fehr, indem fie difpu- 
tteren, top jte bleiben terden und ob fte fchon des Himmels Horrlichfeit 
qenteBen werden, oder nicht. Nun tft e8 aber doch tdricht und frevel- 
Haft, iiber die unbefannten Dinge weiter 3u forfchen, als Gott fie uns 
wiffen lapt. Wo dite Schrift fagt, daB Chriftus jenen geqenivartig fet 
und fte in dag Paradies aufnehme, dah fie getroftet werden, Daf aber 
die Seelen der Gottlojen die verdienten Strafen erleiden, da geht fie in 
Diefer Richiung nicht weiter, Welcher Lehrer oder Meifter will uns 
nun offenbaren, a8 Gott verborgen hat?” 


Undererfetts tit abfolut auker Frage ftehend, weil auch nicht mit 
einem Schein von bibltjcher Beqriindung ausgeriiftet, die Lehre bon der 
Geelentoanderung, etnem iwiederholten Verletblichtwerden des menfdh- 
licen Getfies. Cine Erinnerung an friihere Criftengen wird nicht anz 
genommen. Diefe Lehre finden wir bet den Gnoftitern Bafilides und 
Karpofrates, in der Gehetmlehre der jiidifchen Kabala, bet der mittel- 
alterlichen Gefte der Ratharer, bet den Drufen des Vibanon und bor 
allem bet Dem Buddhismus unter verfdhiedenen Namen, bald alg Me-- 
tempsychosis, bald alg Metensomatosis, oder auch Reincarnatio gez 
nant. Unter dtejem lebten Vitel fptelt diefe Lehre an den neuerdings 
fo beltebten offultiftt/dhen Gnftemen eine qrofe Rolle. 


Wollen mir nunmehr eine fchriftqemape Lehre bon dem Buftand 
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der Geele nach dem Tobe tonftruieren, fo miiffen wir ausgeben von der 
Geele, iiber die un8 Nachrichten nach dem Tobde vorliegen, der. Seele 
unjeres Hetlandes, und miiffen guerft die Hadesfahrt unferes Heilan- 
des betradten. Dtejer Puntt, der nach dem Beugnis des Rufin nicht in 
allen alten Shmbolen 3u finden ift, ift pon der proteftantifdjen Dogma- 
tif allgemetn angenommen al8 die erfte Stufe der Erhshung Yefu. Der 
Stoed der Hollenfahrt Yefu wird angegeben in der alteren Lutherifchen 
Dogmatif, wie 3. B. tn der Concordienformel, dak Chriftus nach fei- 
nem Begrabnis in den Hades hinabgeftiegen, um den Gatan 3u befiegen, 
die Macht der Holle gu brechen und dem Teufel alle Getwalt und Mat 
gu entreifen. Dtefe Wusfage jtiigt fich auf Stellen wie Eph. 4, 8—10; 
Kol, 2,15. So lehrt auch unfer Katechi8mus in Frage 80: Chriftus 
hat auch der Holle Macht iibermunden und jich dort al3 Sieger iiber 
Das Reich der Finjternts und als Erlofer der Menfcen offenbart. 
Recht verftanden, bedeutet unjer Katechismus Hier einen groken Fort- 
fchritt gegen dte altluthert{che Dogmatif, welche, meines Erachtens, die 
Predigt im Gefangnis nicht voll auspragt. Was war der Ynhalt jener 
Habespredigt? Ctra nur eine triumpbierende Anfiindigung des Sie- 
ges Chriftt uber alle bofen Machte der Finfternis? Hat Sefu Predigt 
nur fetnen Worten an Yerujalem (Matthaus 23, 18—38) entfprochen, 
war alfo nur etne Praedicatio, non salutifera, sed legalis et damna- 
toria? Meiner Meinung nach twitrde eine folche Annahme nicht der 
Gerechtigfett und bor allem nicht der Viebe Yefu Chriftt ent{predjen. 
Gicher ijt das auch ein Teil der Predigt Yefu getwefen, dak er fie hat 
fchauen faffen, in twelchen fie geftochen haben (Wpof. 1, 8). Wher da3 
ijt ficher nicht femme ganze Prediqt gemefen. Ueberlegen tir doch, wen 
wir in der Holle 3u jener Beit zu fuchen haben. Da waren Judas Yfcha- 
rioth und etliche andere, fiir die eS feine BVergebung gab und gibt (Mar- 
fus 3, 29). Aber auferdDem finden wir noch in der Holle, d. h. Dem 
Hades, die ganze Bahl aller Menfchen, dte bor Yefu geftorben twaren, 
wir finden da einen Simeon und Hanna, Yohannes den Vaufer, und 
Da mir fiir Die fatholifche Erfindung von dem Limbus der Patriarcen 
feine Bertwendung haben, auch einen Ytoah, Abraham, Bfaak, Jjrael, 
Mofe, Samuel, David, Salomo, Yefaja, Htffta und tie die Frommen 
deS Alten Veftaments heifen midgen. Ste alle fonnen noch nicht gur 
polffommenen Geltgfeit gelanat fein, metl diefe doch abhangt bon der 
Ent{dhetdung iiber die Frage: Lie diinfet euch von Chrijto? Gie fon- 
nen aber doch nicht berdammt fein, weil Gott ihnen tn thren Lebgetten 
feine Gelegenheit gegeben hatte, diefe Entfchetbung zu treffen. Oder 
wat e8 ihre Schuld, dak Gott fie nicht einige taufend Sabre fpater hat 
geboren werden laffen? Rann Gott fie nun aber ftrafen dafiir, bab der 
Tod fie bor Yefu Erdentwallen hat meggerafft? C3 mufte thnen dod 
eine Gelegenheit gegeben twerden, fic) berupt fiir oder gegen Chriftum 
au ent{chetben. Diefe Gelegenheit ijt inen nun, fo meine ich, in und 
wmahrend Chrifti Hadesfahrt gegeben worden. Ginen Betwets dafiir 


100 Der Bwifchenguftand nach dem Tode. 


finden wit in der in diefem Sufammenhang durchaus nicht gentigend 
gewwiirdigten Stelle Matth. 27, 52 ff.: ,Und ftanden auf viel 
Qeiber der Hetligen, die Da fasliefen, und gin- 
gen aug den Grabern nag feiner Auferftehung.” 
Diefe, wenn tc fo fagen darf, Maffenauferftehung, die gettlich mit dem 
Ende der Hadesfahrt Sefu zufammenfallt, ijt auch fafual pon thr ab- 
hangig. Mit anderen Worten: Die Predigt im Hades war nist nur 
ein triumpbhterendes Bertiindigen feiner Macht und Herrlidfett, jon- 
bern auch etn legtmaliges WAnerbieten fiir die Ent[dhlafenen: Rommet 
her 3u mir alle, dte thr miibfelig und beladen fetd. Go meit find tir 
nun ficher auf biblifehem Boden. Argumentieren wir nun metter: Was 
foll mit jenen gefdehen, die feit jenem erften Rarfrettag geftorben jind, 
aber doc) in ihrem Leben niemal3 von dem Zimmermannsjohn aus 
Nazareth, dem Gottmenfden Yefus Chriftus, qehort haben? Gollen 
fte alle Darum berdammt fein, met! die Chriftenheit viele Sahrhunderte 
au laffiq mar, ihre Miffionspflidt und Seju Teftament gu erfiillen? 
Man mochte fagen, dak die Heiden gerichtet werden, je nachdem fte ge- 
ftanden haben gu dem, Iwas fie in threr hetdntfchen Erfenntnts fiir Gut 
oder Bofe gehalten haben. Wher diefes Raifonnement ftimmt doch aud 
nicht. Das ift ein Theorem, ohne Bibelbetveisftellen, dem wir unfere 
Theorie fiihn entgegenjtellen. Bervetjen muf fich diefe Stellung zu dem 
relatio Guten erjt Darin und daran, Iie der Ptenfch dem abfolut Gu- 
ten gegeniibertritt. Nein, ich behaupte energijdh, Dak den Heiden nach 
ihrem Tode eine Gelegenheit zur bemufpten Ent{chetdung gegeben wer- 
den wird, Wohl weiB ich, DaB dte alte Lutherijde Doqmatif nichts 
Davon fwiffen will und eine allgemetne Berufung annimmt. Vocatio 
est universalis quoad deum mandantem, fit autem particularis culpa 
hominum (Gerhard), Quod Deus miserricordissimus doctrinam 
evangelicam de obtinenda salute per fidem in Christum tam clare 
promulgayerit, ut omnes omnino homines ad eius notitiam perye- 
nire possint (Hollaz). Das ift ein Poftulat, das der Wirklicdhfeit twi- 
Der{pricht; denn das tit Doch fetne Berufung, wenn eit Chamar oder 
Hottentotte oder Chinefe von der Anfunft eines chriftlichen Miffionars 
Hort und vielleicht auch einige Duntle und unverftandene Worte feiner 
Predigt vernimmt. Gelbft wenn ihm Gottes Fiiqung ein Bibelblatt 
liber den Weg tweht, fo ijt da8 doch nicht genug, daB wir darauf hin 
fordern fonnten, da der Heide darauf hin alle feine bisheriqe Lebens- 
und Unfdshauungswetfe fortiwirft und gu Yefus fommt. 1. Sim. 2, 4 
berlangt, ba alle gur Erfenntnis der Wahrheit fommen. Bur 
rftenninis fommen, dagu gehirt aber mehr al ein- oder zieimal bon 
einer Gache gehitt haben. Gollten aber die Unzabhligen, meldje ohne 
Die Kunde von Chrifto geftorben find, weil vielleicht por Yahrounder- 
ten ihre Vorbater die Boten des Heils nicht angenommen haben, um der 
Schuld ihrer Vater millen, verdammt fein?- Das fet ferne! Gondern 
der den frommen Noah felbacht aus dem Waffer, der den Lot aus dem 
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irdifcjen Heuer gu retten gewupt hat, der wird auc) einen Weg wiffen, 
die ungezahlten Millionen von Heidenfeclen, die ohne Chriftum lebten 
und ftarben, auch aus dem ewigen Feuer gu retten. G8 fteht ung nicht 
gu, liber da8 Wre irgend twelche Wngaben 3u machen, da die Schrift 
Hieriiber abjolutes Stillfchweigen bemahrt; aber ic) meine Doh, da 
Diefe Hypotheje auch auf gutem Bibelgrunde fteht. Die xaraydsreor aus 
Phil. 2, 10 find namlich alle die Verftorbenen, die tm Hades der Erfiil- 
tung bes Hetls entgegenharren. Bal. Zahn: Kommentar zum Neuen 
Zeftament, Bd. XI. Ewald: Der Philipperbrief, S. 117, val and 
Mag. 1917, S. 440. 


Nun aber entfieht tweiter die fehr fcjmterige Frage: Wie fteht e8 
Dern nun mit denen, Die in diefem Leben alle Gelegenheit gehabt haben 
an @hrijium zu glauben? Da miiffen wir zunacdhft nun unterfchetden 
gmt{den den Glaubigen und den Unglaubigen. Mach den Wusfagen des 
Heilandes tiber die Briider de8 reichen Mannes (Lut. 16, 29—31), fann 
teh unbedingt nicht umbin, fiir folche etne qualbvolle Ermartung des End- 
gertchts alg thren Buftand im Hades gu bezeichnen. Dabet muh ich 
ibnen nun ganz ent]chteden alle und jede Wtoglichfett ber Bue und end- 
lichen Gefeltqung abjprechen. Die verftorbenen Glaubigen dagegen 
denfe id mtr tn etnem langen, langjam fortfchrettenden Retfeprozep 
zur Geligfeit. Gin Gebet fiir die Toten halte ich alfo fiir abfolut augs- 
gefchloffen, da fie enttweder in einem Bujtande find, in dem alle Fiir- 
bitte nichts mehr hilft, oder aber in einem Suftand, in dem fie Die Fiir- 
bitte der Vebendigen nicht mehr ndtiq haben. Nun aber ift, wie Dr. 
Soecler in jeinem Handbuch der theologt{chen Wijfenfdaften (Bd. ITI, 
GS. 193) e3 fehr richtig herborhebt, e3 abfolut unmoalich feftzujtellen, 
ob die Ent{cheidung der eingelnen fiir oder gegen Chrijtum ausgefallen 
if, Werner miiffen wir auch bedenten, dah fein Menfch durchaus gut. 
oder durchaus fchlecht ijt. Der abfolut fejlechte Menfch, der Wntidhrift 
der Sheffalonitcherbriefe, ijt noch nicht erfchienen. Wielmehr miiffen totr 
bet der iibermiegend groBen Wenge auch der fromm GSterbenden fejt- 
ftellen, da Chriftus nicht gang ihr Leben, dai fte nicht volltq rein und 
fledenlo8 find. Wafeht nun der Tod, dte Tatfache des Sterbens allein 
alle Flecfen auf einmal ab? Wer vorher nicht volltq in der Vtebe war, 
wird der dDadurd, dDaB er die Strafe der Siinde, den Tod, erletdet, nun 
in einem Augenblid gang mit der Liebe erfiillt? Dte Bibel fagt nichts 
Dabon. Gondern e8 fteht fo, dap der fterbende Menfch tweder ganz be- 
reitet ift fiir die Geligteit, noch auch gang vetf tft fiir die Verdammnis. 
Menn aljo in dem toten Unglaubigen noch etwas Gutes, und in dem 
toten Glaubigen etwas Giindiges ift, as mird aus diefen, fagen tir, 
Rudimenten bes GottlicGhen im Bofen und des Gatant{den im From- 
men? G8 fteht nun feft, bab nichts Bofes, nichts Unreines und nichts 
Gemeines in das Himmelreich bes gufiinfligen eon etngehen fann. 
So miiffen wir auch dte Ronfequeng ziehen und behaupten, dak nichts 
Gutes, Retnes und OGottliches in die ermiges SHAT fammen darf und 
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fann. Wo findet denn nun die Entiwiclung ftatt, Dag in Dem Glau- 
bigen der fegte bdfe Ueberreft getilgt mird und der Mrenfd) gur Gott- 
ebenbildlicfett miederguriidgelangt? Und too wird in dem Bofen die 
Siinde fich zur bollendeten Boshett weiter entwideln und der lebte Funte 
gottltchen Lidjtes ausgeldfcht merden? Das ift die grope Rernfrage, 
die meines Eracdtens die Annahme eines Swifchenzuftandes erzivtnat, 
hetBe er nun Hades, Scheol, Unteriwelt, Mittelort, Dotenreid), oder 
ras man ihm fiir einen Jamen geben will. Diefes tit ja auch dte Met- 
nung unferer Gynode, wenn anders ic) Srions Katechismusertlarung 
etnen offiziellen Gharatter geben darf. Cr fagt auf S. 271: ,,Selbft dte 
Glaubigen werden im Yenfeits fic) noch wetter entmideln miiffen .. . 
Auch im Mittelguftand getgt jich fchon das emtge Los, Geligfett over 
Berdbammung. Bol. Luk. 16, 23 ff. Er bedeutet einen Buftand innerer 
Entwidlung in dDa8 Wefen hinein, das der Mtenfch in Smigteit tra- 
gen wird.” Bifchof Dr. vo. Scheele, der in Boedlers Handbuch die Gym- 
bolift bearbettet hat, will nun etnen Siviefpalt gwtfchen der luthert{chen 
und der reformierten Lehre fonftruteren, indDem nach feiner WuSfaqge die 
lutherifche Vehre , den Bwijchenguftand als ein ftilles Reifen per Seele, 
etne relative Rube, aufzufatjen ltebt.” Dte reformierte Kirche fol mehr 
Darftellen ,ein tatiges Geelenleben, in bem die Verdammten die thnen 
eintoohnende Boshert fraftiger entwideln und zu ihrem Hdhepuntt ftei- 
gern, twahrend bet den Grimahlien die Geredhtigfett . . . fic) fortent- 
twicfelt . . . bt8 3u threr qottbildlichen Vollendung.” (Soedler, Hand- 
buch II, GS. 776.) Das tft aber offenbar nur eine theologijche Haar- 
fpalteret. Mur den etnen Unter|chted fonnte man 3iwifchen diejen betden 
Vehranfchauungen ausqepraat finden, dDagB dann in der reformierten 
Kirche ein Mttiwirfen der Geele, ein Liberum arbitrium, angenommen 
gu fein fcheint, mas dann eben in der lutherifchen Rirche nicht der Fall 
are. Sn Hinficht aber, dak in der Btbel dariiber fetne Wusfagen vor- 
Tiegen, Halte tch bdieje Unterfcheidung fiir tiberfliiffig. Sm lebten 
Grunde fommen betde Meinungen auf dasfelbe Biel hinaus, namlich auf 
eine Fortentwidlung auf das Endziel hin, und zwar fo, dap die Bofen 


nicht beffer merden fonnen und die Glaubigen nicht fchlechter. Go- 


qlaube ich Dann diefe Scheidung ablehnen 3u miiffen und das im lekten 
Sake Gejagte als das auf biblifder Grundlage erretdhbare Endreful- 
tat hinguftellen, Was bariiber hinausgebt, ift Spefulation. 

eaffen wir alfo noch einmal 3ufammen: 

1. Gegeniiber der altjiidifden und althetdnifden Wnfdjauung bom 
Hades hedeutet die fpatere Beit de8 WAlten Teftaments eine bedeutende 
portentiwiclung, 

2. Das Neue Teftament fteht auf bem Boden der lebten 400 Yahre 
bor Shrifto und hat eine Weiterbilbung (wie 3. B. in der Logoslehre) 
in der Hadeslehre nicht gebradht. 

3. Unbedingt abgumetfen find alle Theorien, die gegen die Recht- 
fertigung aus dem Glauben ftreiten, alfo das Feaqfeuer und alle feine 
RKonjequengen. 
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4. Feftzubhalten tit dagegen, bak der Hades und Bwifdensuftand 
Diefem und nicht bem fommenden eon angehiren. 

5. Sn diefem Bwtidhenguftand erfolgt eine Weiterbilbung der 
Glaubigen bis zur Gottebenbildlidfeit; der Unglaubigen dagegen bis 
zum Wntichriftentum. 

Das find die pofttiven Crgebniffe unferer Forfchung. Yn allen 
anderen Puntten dagegen miiffen mir gugeftehen, daffy bet Dem Mangel 
an einfdlagigen Btbelworten fein unangreifbares Refultat moaqlich tft, 
noch je, fomett ich fehen fann, miglich fein wird. Xnsbefondere find die 
folgenden Fragen derartig in Duntel gehiillt, dak auf fie bas Dubota- 
Reymondjce Lenorabimus angewenbdet werden fann und mug, namitd: 

1. Jn wie weit hat der Menfch nach feinem Tobe noch Willens- 
frethett 2 

2. Hat der Menfch tm Hades einen Leib, einen auperen Organi3- 
mus der Perfonltchfeit 2 

3. Oder ijt die Seele qanglich entfleidet, jozujagen, nact? 

4, Sft e3 im Hades modglich, zu einem Buftand vollfommener Hei- 
ligfett zu gelangen, toodurch nach pot. 20, 4—5 eine fofortiqe Xufer- 
fehung und vdllige Seltafett im Himmel! erfolgen wiirde? 

5. Rann iiberhaupt tn diefem Xeon fchon eine Wuferjtehung er- 
folqen? 

Wir wandeln tm Glauben, und nicht im Schauen. Wenn einmal 
das GStiicweife bon uns abgefallen fein twird, dann twerden wir auf 
Diefe Frage Wntiwort geben foOnnen. Yn diefem Leben qlaube ich nicht, 
Dap wir Darauf eine fichere Wnitwort je finden werden. Um uns eine 
gewiffe und zubverlaffige Antwort 3u geben, miipte jedenfalls etn bedeu- 
tend qroperer und befferer Theologe jich mit der Frage befchaftigen, als 
e8 ter Verfaffer diefer Wrbett tft. 
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Bum Cragen der Sdwadjen. 


Ratech.padag. Beitrag von Pajtor T. Mugler. 


Weil man dem Beitgeift Raum und GCinlap gewahrt und auch den 
eigentiimlich befchwerlichen Lekensberhaltniffen unferer Bett tmmer 
 forgfamer und angftlicer Rechnung tragt, nimmt ja befanntltch die 
Durdh[chnittszahl der Kinder pro Familie und damit auch dte Gdhii- 
ferzahl in den chriftlicjen Gemeinden ftarf ab. Dazu fommt nod, daf 
bei uns die WAnforderungen der ftaatlichen — irrefiihrend Fretjcjule 
genannten — WAnftalten immer hoher gefchraubt werden, fo dah mwah- 
rend deren Unterrichtazeit ftetS weniger Schiller fiir pte eta noc) vor- 
fandenen Gemeindefdulen gu erlangen find. 

Die viel reflamterte und immer fomplizierter fich geftaltende Ma- 
fohinerte der Gonntag- oder Bibelfdule aber, famt dem bom Sdhulzaun 
gebrocenen Liicenbiifer der fog. Gametagfchule, find leider aufer- 
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jtande, einen geordneten Gemeindefchul- oder aud) nur einigermagen 
umfaffenden Ronfirmandenunterricht zu erfeben. Yn Wnbetracht dejfen 
hat denn auc) dte lebte Generalfynode gu Pittsburgh mit allem Nach- 
prud den eingigen tetlweifen Exrfab betont, den namlich die Gommer- 
febule tatfachltch gu bieten imftande ift. Lebtere follte aber nun aud) 
wirflich alg grundleqende Borbereitung fiir einen mentgftens gzmeimal 
wdchentlid) ftattfindenden und mombglich halbtagigen Ronfirmanden- 
unterridht ausgenugt merden. Die Gommerfchule felbft follte dann 
minbdeften8 2—83 Monate lang gu intenfiver Untertweifung dienen. Dieje 
einanbder erganzende Ginricdtung follte unbedingt itberall da 3u finden 
fetn, too feine regelrechte Gemeindefchule durchfiihrbar ift. 

Dort aber, two die einfettige Rriice des fonnabendlichen, mitthin 
nur fporabdifden Ronfirmandenunterricts bejteht, diirfte ja Ddtefe — 
irrtimlich mit GamStag f h ule bezeichnete — Cinrichtunag, je nach Um- 
ftinden und Bediirfniffen, dann enttwedet in Weafall fommen, oder 
aucy in Verbindung mit dem fommerlichen Borunterricht und der fich 
Diejem anfehlieBenden Untermetjung an etnem anbdern Wodhentage wet- 
tergehen. ‘ 

Die angefiihrien Umftinde und Griinde — 3umal die metft recht 
bejcheibene Scpiilergahl — ermodglicen nun auch, mehr alg 3ubor, eine 
qropere Riicichtnahme auf dite Gigenart der etngelnen Sebiiler. a, 
pon manchen Padaqnogen tourde bereits eine dDerartig mdtbidualifjierende 
Behandlung gefordert, dak eigentlich ein einqehendes Charafterftudium 
jedes einzelnen Pfleqlings bemnach allem Unterricht und jeqlicher Er- 
gtehung borausgehen miubte — um nur ja nicht gletch pon bornberein 
alles gu berderben. Dtefer moderne Unfpruch nun, der ein Wnpaijen an 
den allerdings noch entiwidlungsfahigen Charatter des Kindes gebietet, 
{auft — mutandis mutatis auch betreffs der Wnforderungen, die an 
Aufmerffamtett, Vetragen und FletpB der Schitler qeftellt werden — auf 
jenes alte tripiale Wort hinaus: Quod licet Jovi non licet bovi. Ymz 
merhin inbolvtert aber jene Forderung doch auch das — eigentlich felbft- 
berftandliche — befannte padagogifde Poftulat, das Lernpenjum mit 
dem Wuffaffungs- und Gedadhtnisvermiqen des Sehiilers miaqlichf{t im 
‘Ginffang 3u halten. 

Wie das aber auch fonft gu qehen pfleqt, wird auch mit dem firiften 
Sndivtdualifieren mehr gefordert, als naimentlic) beim Unterricht qrope- 
rer Klaffen ftreng durchfiihrbar tt. Gefeke aufftellen, fowie Wnordnen 
und Befehlen tft eben durchfchntttlich letchter, als das Betreffende aud 
durchgufiihren, ines jedoch wird twohl jedem Cinfichtigen fofort etn- 
leuchten, namlich DaB man tatfachlich nicht an alle Gdhiiler die gletchen 
Unfpriiche ftellen ober — s. v. v. — fie alle iiber einen Ramm fdeeren 
barf und fann. ben dabher joll nun im Folgenden fiir einen beftimm- 
ten Unterricdts3meiq , der namentlid) aud) den Paftoren oblteqt, eine 
Art Handhabe gewtejen werden, die gwar fetnestweqs al3 unfehlbar gel- 
ten foll, aber doch) Ragu dtenen mag, fomohl dem Lehrer das Unter- 


Bum Tragen der Schwachen. 105 


ridhten, alg auch ben fchtwacheren, unbegabten Sebiilern da3 Lernen 3u 
erleidtern und alfo betben Deilen die ihnen 3zufallende Arbeit erfpieh- 
“Ticher und erquictlicher gu qejtalten, 

wede padagogt{dhe Befchaftiqung follte bem Hirtenberuf gemap ge- 
handhabt werden. Bei diefem handelt e8 fich bor allem — nach dem 
Heiligen Vorbtlde in Nef. 40, 11 — entmeder um ein Fiihren, Leiten 
und Antrethen, oder aber um ein WUnleiten, Heben und Tragen. Das 
bedeutet alfo — auf bda8 Gebiet oder die Weide unferes Ratechismus 
angetpandt — auch einen, ben Rraften der GSdhiiler angemeffenen Un- 
terricht und Lernjtoff 3u bteten. Denn wie alle rechten Padagogen nod 
immer den Rachotud auf das BVerftehen und Begreifen de3 Memorier- 
fioffe3 legten, fo haben fie da8 notwendigertwetfe dem Gedadhtnis Cine 
gupragende auch fietS in leicht fablicher und wohl auch moglich{t fnap- 
per, pragnanter Form darzufiellen fich Fefirebt. 

Wie nun Katecheten bon langerer Erfahrung nur 3u wohl bewuft 
fetn wird, finden fich in dem Lehrbiichlein: Kleiner Coangelifdher Ra- 
techigmus genannt, namentlich auf Fragen aus dem dritten Artifel und 
bem Ddritten Hauptftic auch derarttge, durchaus 3utreffende Antworten, 
denen neben dogmatt{cher Wusfiihrlichfeit leider auch damit verbundene 
Vanglichfeit und eben dadurcy Schwwierigheit fiir ein findliches AXuf- 
fafjungs- und Gedachinigvermodgen nicht abgufprechen tft. Darum joll 
hier fiir die betreffenden, ausfiihriicheren, eine Probe oder Wuswahl 
fiirzerer Untiworten geboten werden, zum eventuellen Gebrauch fiir folche 
Konfirmanden, deren Unterricht unter ungiinfttgen Umftanden jtatt- 
findet. Denn ein Riicfichtnehmen auf die Unfahigeren oder ein Tra- 
gen ber fchinachen Sehiiler i]t Hter qewif Durchaus am Plabe. 

Man hat ja allerdings auch die Beobachtung und traurtge Crfah- 
rung gemacht, dap ein fritiflofes Getwahren- und Sichgehenlaffen fdon 
bet mancjem jchtwachlichen Kinde oder auch Kriippel gar falimme Cha- 
rafterrefultate — mie Cigenfinn und Rechthaberet ergtelte. Doch darf 
ein derartiger Mibbrauch gutqemeinter Nachficht und fonft durchaus 
miinfdensmerten, wenn auch in diefem Palle uniiberléqten und vertehrt 
angebrachten Mitletds fier nicht den rechten Gebrauch aufheben. Dte- 
fer aber befteht in einem, dem Tatbeftand entfprechenden, padagogifdy 
ftarfenden und birtenamtlic) mit treuem und feftem Herzen tragenden 
Behandeln der Schmachen. 

Dte im Weiteren gebotenen RKiirzungen fiir Wntiworten beftimmter 
YWbfhnitte unferes Katechismus diirften moh! auch eine Unleitung bie- 
ten fiir eine pragnantere Faffung auch fonft noch jich findender langerer 
Erflarungen oder Antworten, die Den mentgen begabten oder gar gang 
[chwachen Rindern, die fleiBig find und auch gern antiworten modchten, 
viel Geld und Kummer bereiten und troftlofe Qahren rinnen machen; 
ja ihnen fchlieplich alle Freudigfeit zum Lernen rauben und bei thnen 

gat gingliche Mutlofigtett. erzeugen migen. Obiwoh! alfo im ,,Waga- 
ain” und auch fonft der fojon Langer angeregten, verfdjteden beurteilten 
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und focltelich ad acta gelegten Ratechismusredtfion bereits ein bret- 
terer Raum qgeftattet wurde, bermeint Schreiber dtefes mit feinen Wus- 
fiihrungen dennoch jenen Briidern einen vielleicht brauchbaren und praf- 
tijchen Fingerzeiq geben Zu Ddiirfen, die Den oben a ae BVerhalt- 
niffen geqeniiberjtehen. 

YWahrend ja fiir einen reqelmapigen auianeeen RKurfus des Rone 
firmanbdenunterrichts das bolle Penjum unferes Katechigmus — na- 
mentlich im Vergleich zu anderen, ausfithrlicheren — ein durchaus be- 
fcheidenes ift, fo herrjchen eben doch ftellentwetje derart abnorme Um- 
ftanbe bor, da, felbft noch ganz abgefehen bon fchtoach= und unbeqab- 
ten Kindern, felbft die geringen Wnfpriiche deSfelben noch iiber das 
Mak des Erreichbaren hinausgehen. Wit den geqebenen Tatjachen ift 
aber gu recynen und nach{iehende bedauerliche Verhalinifje find e8, die 
zu ausnahmsiwerjer BVerringerung de Lernpenfums Anlap bieten: 

1. Whgefehen bon etngelnen qang unbegabten und fajt {chiwachjin- 
nigen RKindern, denen eta nur der Wortfaut der Gebote, das Befennt- 
nig und Unferbater mithfam etngepragt werden fonnen, jteht doch fo 
mancher Ratechet auch fonft noch folchen Katechumenen gegentiber, welche 
Die beutfdhe Sprache, refp. Hochdeutfch nur mangelhaft verttehen — etiva 
infolae eineS allgu diirftigen Unterrichts darin — die nun aber dod 
ihren RKonfirmandenunterricht tm Dderjelben erhalten jollen. 

2. Dazu fommt noch, dak an manchem Orte der ganze Unterricht 
auf ein halbes Nahr; oder nur etltche, wenn nicht qar nur eine Stunde 
wochentlich befdrantt tft. 

3. gerner find immer twteder fchiwachere oder unbeqabtere Gehiiler 


borhanbden, denen felbjt bet gmwetjahrigem Unterricht das bolle Penfum 


Die Krafte iiberftetat. 

Namentlich in den angefiihrten Fallen find ofter abgetiirgte, modq- 
lichft einfach qeftaltete und gugleig gujammenfalfende Antworten berech- 
tigt und tiinfchenSivert. Ya, diefelben twerden dort 3ur Notwendiateit, 
to der volle Wortlaut gang offenbar iiber das Falfungsvermbgen des 
Schilers hinausgeht. Budem verletht nur etne runde und qlatte Wnt- 
tort — wenn auch in flirgerer und Dadurd) behaltlicherer Form — auch 
dem jchimacheren Rinde die ertwiinfchte Feftiqtett und ndtiqe Freudiateit 
gur Verantwortung gegen jedermann, der Grund fordert der Hoffnung, 
Die in thm ift. Gehretber diefer Zetlen hat die weiter nachftehend porge- 
{ehlagenen fiirzeren Wntiworten und CErflarungen bereits felbft, betm 
Unterricht porerwahnter fchmacer Sehiiler, einer mehrmaligen Probe 
unteriporfen und damit giinftiqe Rejultate ergielt. Gr dt€tierte die fiir- 
gere gyorm und riet den beqabteren Gehiilern beide Wntwortiwetfen 3u 
memorteren und Ite lebtere ausdriidlich neben der bollen Antwort mit- 
unter auch dtejentqen in getiirgter gorm geben. Goldhes gefchah, damit 
fein gu greller Unterfdjied in der Behandlung der verfdjieden beqabten 


Schiiler ftattfand. Die [dwaderen Konfirmanden durften dann ohne: 


befondere Bemerfung einfach die fiirger gefapte Wnttwort herfagen. 


re 
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Enthalt nun unjer Katechismus tatfachlich unfer evangelifcjes Be- 
tenntnis, jo berdtent auch die moaglichft qriindliche Grfaffung fetnes Sn- 
Halts bonfeiten unferer Ronfirmanden unfer ernftliches Bemiihen. Bur 
Vorarbhett auf etn rechtes Betennen hin, geniigt aber durchaus nicht ein 
wenn auch noch fo entichiedenes Beftehen auf das glatte Herfagen aus- 
wendig gelernter Wnttworten fiir Leftimmte Ratechismusfragen, Frage 54 
mitetngefchloffen. Dagu gehiren vielmehr auch die fdjon bon den fiin- 
geren, Heranmachfenden Chrijten einigermafen felbft iiberfegten und 
aufgrund der im Unterricht gebotenen forgfamen Erflarungen auch ver- 
fiandenen WUntworten freierer und moglichft felbftandiger Wrt auf die 
pragen aus den betreffenden Haupt- und Lebrftiicen, foie auch aus 
einfcblagigen, dort nicht ausbdriicflic) behanbdelten Gegenftinden btblt- 
{chen Glaubens und Wijfens. Da ferner der religidfe Unterricht aud - 
mit etner offentliden Priifung abzufdlieBen ift, find don mit Riickficht — 
auf jene nambaft gemachten Schiilerqruppen fiir die 3u fchivierig fich er- 
petfenden WAntworten modglich|t praqnante Gubjftitute durchaus empfeb- 
lenStvert. 

Ym tbealften mare ja freilich eine derartige freie Priifung, wo ne- 
ben einer geordneten Auswahl! moaglichjt zufammenhaingender Fragen 
aus dem gefamten Wemorterfioff auch in denfelben uneriwahnte Gegen-° 
ftande zur Sprache famen, die natiirlich gubor mahrend des Unter- 
richtS bereits griindlich erdrtert und beantwortet fein follen. Diefe wa- 
ren allerdingS nur in Form ganz furzer Fragen 3u behandeln, die auf 
ricjtige Beantwortung moglich{t felbftanbdiger Wrt vbonfeiten der Leqab- 
teren Gehiiler hingielen miipten. Bet den fchwacheren Boglingen jedoch 
folirde fich Der Ratechet auch hier modglichit auf die letchteren Fragen und 
Diefen ent{prechenden furzen Wnttworten zu befchranfen haben. Denn 
nicht die Lange der Antwort oder die Mafje des auswendiq Gelernten, 
fonbdern das rechte Verftindnis und eine dementfprechende fichere Wnt- 
wort ift bier das etngtqg CrftrebenSmerte und Ausfehlaggebende. Na- 
tiirlich diirften dann bet der Priifung gerade auch an die Unbegabteren 
am paffenden Ort auch einzelne derartige Fragen gerichtet werden, dte 
einem auch iiber Den fnappen Rahmen des Katechtsmus hinausgehende 
Befanntfdhaft mit dem Worte Gottes, vor allem mit den Gejchichten der 
Bibel befunden. Denn neben den im Katechtsmus jich findenden Bibel- 
fpriichen und aufer getfiltchen Rernliedern follte doch felbft fiir den furg- 
bemeffenjten RKonfirmandenunterricht tmmer noc) wentgftens ein Crler- 
nen der biblifchen Gefchichte und beftimmter Schriftab{chnitte, mie etltche 
Pfalmen, Bergpredigt, und eine Auswahl fonftiger neuteftamentlicher 
Stellen, nach mie bor zum etfernen Ynbentar gehoren. 

Wenn nun im Vorftehenden auch manches Eriahnung fand, was 
pielleicht nicht direft auf den Endgwed vorliegender Arbeit hinauslief, 
fo war e8 doch immerhin derartig, daf eS tohl tm breiteren Ramen 
unferes Themas eine Art WAfylrecht finden durfte. 

Doh jebt follen die bereits mehrfach ermahnten fiirgzeren WAntwor- 
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ten endlich folgen. Diefelben begiehen fich, wie erfichilich, auf Fragen, 
die bem dritten Wrttfel und bem dritten Hauptftiid entnommen find. 

92, Die Berufung in Gottes Reich ergeht fo an alle Menfchen, 
baf jeder fie entiweder annehmen oder bermerfen muf. 

101. Die Heiliqgung ift das Gnadenwerk des Heiligen Getjtes, 
wodurd) der-ganze Menfc) Gott wobhlgefallig umgeftaltet und taglid 
erneuert iird. 

105. ,Wilqemeitn?” — Weil in die chriftliche Kirche jeder 
Giinder aufgenommen werden foll und in ihr jeder findet, toas thm feblt. 

108. DieGemeinfdaft der Hetligqen befteht darin, daB 
alle Ghriften in der Liebe alle geifttgen Giiter gemetn haben follen gum 
polligen Wachstum in der Heiltquna. 

109. Die Vergebung der Siinden ijt fiir alle Menfchen in 
Chrifto vorhanden und foll durch den Heiligen Getjt jedem Menjcen 
gutetl merden. 

110. ,Wuferftehung des Lethes?” — Chriftus wird am jiing- 
jten Sage alle Toten auferiwecen, die Seinen zum Leben, die Gottlofen 
zur Verdammnts. 

111. ,G miges Leben 2?” — Die in Chrijto Vollendeten wer- 
den eingehen in die etvigqe Seltgfett und Herrlichfeit. 

115. Unfer Vater im Himmel? — Gott will, daB wir getroft zu 
ihm beten al8 rechte Rinder und gewifR fein follen, dDaB er uns erhoren 
ill und fann, 

116. Gebetligt merde dein Mame? — Golches gefchieht dadurch, 
dak tir hetlig al8 Gottes Kinder nach jeinem Worte leben. 

117. Dein Retch fomme? — Wir bitten in dtefem Gebet, dap alle 
Menfohen migen Tetl haben an Gottes Reid) und dap dasjelbe auc 
pollendet werde. 

118. Dein Wille u. 7. w.? — Wir bitten in diefem Gebet, dak jeder 
Menfeh den Willen Gottes ebenfo freudig vollbringt, wie die heiligen 
Engel im Himmel. 

119. Unjer taglich Brot u. jf. t.2 — Wir bitten in diefem Gebet, 
Dag wir mit Dantfagung empfangen alles, tas wir tiglic& fiir Leth 
und Geele ndtiq haben, 

120. Vergib uns u, f. w.2 — Wir bitten in dtefem Gebet, der Vater 
tm Himmel twolle uns die Vergebung aller Giinden nicht verfagen, fo 
wollen wir wiederum auch herglich vergeben denen, die fteh an uns ver- 
fiindigen. 

121, Fiihre uns nicht u. f. w.? — Gott verfucht 3mar niemand, 
aber mir bitten in diefem Gebet, dak uns Gott wolle bebiiten, damit, 
wenn thir angefodhten mwerden, wir doch endlich den Sieg behalten. 

122, Gondern erldfe uns bon dem Uebel? — Wir bitten in diefem 
Gebet, Daf uns der Vater im Himmel erldfe, uns ein feliges Ende be- 
fchere und gu ich nehme in den Himmel. 

Seclieplich laBt fitch auch noch die Antwort auf Frage 123 ahn- 
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lich fuirgen; bor allem aber dadurd) halbieren, daf nach der Bedeutung 
des , Amen” hefonders gefragt wird. 

Wie dem Kundigen aus der im borftehenden gebotenen Probe und 
Anlettung wohl jdhon erfichtlich ijt, bedarf eS het den derart hergeftellten 
Verfiirgungen etgentlid) nur einer Unterftreichung der betreffenden 
Worte, die jdhon im langeren Verte mitenthalten find und faft aus- 
nahmslos dort etnanbder aud) in derfelben Ordnung folgen. Nur hier 
und da ift etioa etn furzes, eingelnes Wort eingufiigen. 

Abfehliepend fet nur noc daran erinnert, dah die vorftehend und 
probetwetfe gebotenen Vertiirzungen unter Umftinden — eta bei ganz 
{chipachen und doch lernetfrigen Rindern — einer nod) groferen Ronden- 
fierung leicht untertvorfen werden fonnen. Gtet8 mtt dem einen End- 
gimeck im Auge, auch dem f{chiwachften Kinde ,,da8 fonft garnicht mitge- 
Hen fonnte,” tenn eben noc) modglich, doch auch noch eine abgerunbdete 
Untiwort gu bieten. Méochte doch diefe anjpruchslofe Wrbeit dagu bei- 
tragen, fdhmaden Schilern den Unterricht 3u erleichtern, und denjelben 
fowobl fiir Ratecheten mie Konfirmanden erfreulicer, ja gewinn- und 
fegenbringender geftalten elfen! Dann jahe fich der Verfaffer dtefes 
fiir feine geringe Wiihe retchlich belohnt. 


Resurgam—“I Shall Rise Again.” 
By A CLASSMATE OF THE EDITOR’S. 


The Rey. Dr. William Hiram Foulkes, secretary of the Board 
of Ministerial Relief and Sustentation of the Presbyterian Church, 
secretary also of the National Service Commission and interested in 
the Stony Brook (LL. I.) Assembly, preached in St. Paul’s Presby- 
terian Church, Philadelphia. His subject was “Resurgam—T Shall 
Rise Again.’” His text was from Job 14:14: “If a man die, shall 
he live again?’ Dr. Foulkes said: 

It is worth while to think, for a brief but mighty moment, 
upon the most absorbing of all subjects—immortality. From the 
primitive savage to the university professor, men have always been 
asking Job’s questions, “If a man die, shall he live again?” ‘This 
does not mean that every individual or that all races have a clear 
belief in immortality, for such is not the case. It is true, however, 
that the races lowest down in the scale of intelligence, as well as the 
most ignorant individuals of civilized peoples have natures which 
respond to the idea of immortality and have minds which are always 
asking Job’s questions. No matter how we dull our consciences 
with the opiates of unbelief that delude us into thinking that this 
life is all, we are sooner or later aroused from our stupor and con- 
front the reality with quickened rather than diminished concern. 

It is not a question of the battlefield alone; altho in these 
trying days, men in the camps and on the firing line, whether on 


110 Resurgam —‘‘T shall rise again.” 


land or sea, are asking the question for themselves with new and 
deep interest. The question of immortality concerns every man, 
rich or poor, high or low, wise or ignorant, black or white, male or 
female, good or bad. Jt compels the general and the admiral to 
stand attention and to salute, none the less than the private in the 
ranks or the ordinary seaman before the mast. It is your question 
and mine. Ask it for yourself again, putting your own name in the 
place of that of “a man.” “If William Hiram Foulkes die, shall he 
live again?” That question concerns me and I most eagerly desire 
to know the truth. 

There are several suggestive answers. One is that of science. 
Does science say anything about immortality, you may ask, lifting 
your eye-brows with a bit of incredulity. Wait. Listen to the an- 
swer that science gives: “He may live again.” If I were not afraid 
of technical words I would have to say that science is agnostic about 
immortality; that is to say, it does not know. It has no means of 
knowing, for immortality is outside of its sphere, beyond its range. 
All that science can say is “Man may hve again, he may not; you 
may take your choice.” 

Now, when we press science a little closer, it answers a little 
more in detail. “Yes, it is true that a grain of wheat falls into 
the ground and dies—and then lives:again. Wheat that has’ been 
taken from one of the royal sarcophagi in Egypt, where it had lain 
for thousands of years, has lived again. There is a continuity of 
life in Nature which death does not break down; but as to man, my 
noblest creature, my greatest mystery, my taskmaster as well as my 
child, I do not know. He may—beyond that I cannot see or say.” 


Then comes philosophy, with another answer. Philosophy 
takes up the subject where science lays it down. Science says, 
“What are the facts?” Philosophy asks, “What is the essential 
meaning of the facts?’ Science arranges and classifies them ; phil- 
osophy ‘explains them and shows their relation to the universe, of 
which they form a part. So philosophy is not afraid to answer 
Job’s question, “If a man die, shall he live again?” “He wants to 
live again.” That is the answer of philosophy. I do not mean any 
particular kind of philosophy, but the fair interpretation of all phil- 
osophy is tality is a persistent hope of the human 
heart. Men are not satisfied with the answer of science, “he may or 
he may not.” ‘They want immortality, whether or no. So they go 
on hoping for it, desiring for it, trying to picture it and to make it 
real. Philosophy just takes these common desires and aspirations 
and says they are no accident but are a vital part of the human 
mind that conceives them. Further, philosophy says that since Na- 
ture has provided fishes with gills and birds with wings, air for the 
lungs and light for the eyes, it is quite probable that she has created 
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somewhere that which will satisfy man’s deepest cravings. If she 
abundantly satisfies the temporary desires of man, will she not min- 
ister to his eternal needs? Now that is a good conclusion so far as 
it goes, and it goes a long way. Its lack, however, is that of finality. 
It is immortality with an “if.” “If? Nature is consistent; “if” 
there is progress in the universe; “if” the good, the beautiful and 
the true are some day to come to their own—if, if, if! Cannot we 
get rid of that troublesome “if” that promises to be a fly in our 
pot of oimtment ? 

Well, let us listen to another answer, that of conscience, “he 
ought to live again.” There are too many wrongs unrighted in 
this life; teo many inequalities; too many failures just short of the 
goal; there are too many unfinished lives; too many blunted souls; 
too many songs unsung, pictures unpainted, lives as yet unlived, for 
one brief world hour to compass them all. Conscience says that 
Kipling is right in his “L’Envoi” and that one day we must 


Splash at a ten league canvas 
With brushes of comet’s hair. 


Why I read just yesterday from the pen of an honorable judge 
in New York City that not 10 per cent of over 4,000 burglaries 
which took place in a very few months had been brought to the bar 
of justice. On the other hand, not a thousandth part of the kind- 
ness and self-sacrificing love of human hearts ever finds full expres- 
sion or satisfaction in this life. 

But, Conscience, some of us do not like the word “ought.” It 
seems so harsh and despotic. It is like a drill master putting us 
thru our paces and we are in the awkward squad. It seems to have 
no mercy and is forever cracking the whip. ‘Then Conscience an- 
swers, “I know that I am not popular. <A great philosopher once 
tried to destroy men, and so, after he had used every kind of a 
weapon, he made a final charge upon me, saying, “The word “ought” 
ought not to be in the dictionary.’ Folks are not yet thru laughing 
at that foolish philosopher.” 

Did you ever hear people say “If there isn’t a hell, there ought 
to be?” That is just one way of saying that man ought to live 
again. Conscience is right; but will man live again? Is there any- 
thing else, anything more, anything final ? 

There is one other answer. It is the word of Jesus Christ: “Ifa 
man die he shall live again.” Oh, that is what we have been wait- 
ing for! We wanted the word of authority. Is Jesus Christ an 
authority upon this subject? It is well to consult experts and to 
listen to them in their own sphere. Jesus claimed to be an expert 
on the human soul and its destiny. He said that He knew about 
God and heaven, the forgiveness of sins, and peace and joy and ever- 


lasting life. Did He tell the truth? 
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Now Suppose, for instance, I were to say “If a man die he shall 
live again,” you would look me up and down, take my measure and 
reply, “Who are you to know so much?” Suppose Napoleon had 
said it or Socrates or Plato or Homer? Would we heed their words 
as we heed the-words of Jesus? Suppose that the President of the 
United States of America or the King of England were to issue an 
official decree of immortality, would we believe it just because they 
said it? 

There was something about Jesus, however, that made His 
words take hold of men.. Read them for yourselves. The four- 
teenth chapter of the Gospel according to St. John has had more 
persuading power than all the philosophical essays on immortality 
ever written. Jesus said it; therefore we believe it. 

Now we have the record of Jesus’ sayings and His doings in 
certain books that we call the Gospels. They were written by dif- 
ferent people, at different times and with different purposes. Are 
they true records? Were the witnesses whose words they report 
trustworthy? Did they have any plausible reason for not telling the 
truth? Can we depend upon them in this important case wherein 
you and I are the plaintiffs and Death and the Grave are the de- 
fendants ? 

There have been many attempts to brush away the testimony 
of these witnesses. Some have.even tried to laugh them out of 
court, but they have found that mankind does not care to have his 
deepest desires trifled with. One pleader against the claims of 
Jesus to be the resurrection and the life uses the word “fabrication.” 
The Gospel records are false, he says, and the men who wrote them 
were liars. The best answer to this charge is just to state it clearly. 
Honest men will do the rest. What motives did the disciples have 
to induce them to he? What was the use of fraud when they could 
so soon be exposed? Were they the kind of men who would or could 
fabricate such a story? Would they ever have lifted their voices at 
all, if they did not believe that Jesus had risen from the dead? Is 
it reasonable to suppose that out of the false witness of Pekitzors 
the world’s highest hopes have sprung forth ? 

There is another word that is used. It is “hallucination.” The 
witnesses were not frauds; they were fools. They did not try to 
deceive others; they were self-deceived. They were honest, hair- 
brained men who saw a ghost. The story grew—and grew and soon 
they believed that they had seen Jesus alive. 

Remember, however, that the disciples did not expect Jesus to 
reappear. “Slow of heart,” He called them. They were too much 
discouraged to have been moved by mere fancy. In any event, too 
many of them saw Jesus alive after His passion. He appeared. to 


the ten and then to the eleven; to the two and to the seven; to the’ 


Te ee ee a bagt 2 ee ee oe 


Resurgam—‘‘T shall rise again.’’ 113 


women and to over five hundred at once. Even doubting Thomas 
had his doubts resolved and could-only exclaim, “My Lord and my 
God!” If, therefore, the witnesses were neither knaves nor foofs, 
and if their testimony is creditable, we see how Jesus Christ has 
demonstrated His right to answer Job’s question for us. He knows 
because He did. 

There is also another proof of His authority to te'l us 
about immortality. It is what is called thé congruity of His witness. 
That means that Jesus is the sort of a person whom God would 
have raised from the dead if He ever raised anybody. 

Jiuxley once asked, “If I should lead a centaur trotting down 
Regent street would that be a proof of my divinity?” Not at all, 
yor a centaur trotting down a London street at the heels of Huxley, 
coming from nowhere, going nowhere, with no moral character in-- 
volved and no moral or eternal issues involved would not prove any-- 
thing. But Jesus Christ, the finest flower of the human race, the- 
one representative, ideal man, “the crystal Christ,” as Sidney Lanier 
called Him, rising from the dead and bringing “life and immortal-. 
ity to light thru His Gospel,” means something, means everything.. 

’ Suppose that it had been Nero that had been raised from the: 
dead, or Alexander the Great, or even Moses or David. The world 
would not fasten its faith to their resurrection the way it has clung 
to the fact of the risen Jesus. So, in the words of the argument 
from congruity: if anyone ever was raised from the dead it must 
have been such a man as Jesus. 

There is one final sort of proof. It is what we call the witness 
of Christian experience. This does not mean merely yours and 
mine, but it includes the experience of Saul, the persecutor, who 
became Paul the apostle, because he saw the risen Christ in the 
Damascus way; it includes all the early Christians and all the later 
testimony. It creates our sublimest art and literature. It writes 
itself into our laws and marks the time on our calendar. It is the 
very cornerstone of. our Christian civilization. It is the guiding 
star of patriotism and the well-spring of self-sacrificing devotion to 
others. More than-all this, it is the home of the individual heart 
who faces Job’s question for himself. The soldier on the battlefield 
and the sailor in peril on the sea, none the less than those in the 
ordinary places and pursuits of life, may have the proof of Christ’s 
power over death in their own hearts if they will only let Him come 
in as their Divine Saviour and Friend. 

With His testimony hidden in our hearts, away from the care- 
less gaze of friends and the probing search of enemies, we may face 
life and death with equal courage and confidence, because Christ 
has given us “the power of an endless life.” We can say with Job 
again, “But as for me I know that my Redeemer liveth, and at last 
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He will stand up upon the earth; and after my skin even this body 
ig destroyed, then without my flesh shall I see God; whom I, even I, 
shall see, on my side, and mine eyes shall behold and not as a 
stranger.” We can pray with Martha of Bethany, whose brother 
Lazarus was dead, “I know that I (he) shall rise again in the resur- 
rection at the last day.” We ean declare with Paul, “We know that 
‘if the earthly house of our tabernacle be dissolved, we have a build- 
ing from God, a house not made with hands, eternal, in the heav- 
ens.” We can say with Tennyson: 
Sunset and evening star, 
And one clear call for me, 
And may there be no moaning of the bar 
When I put out to sea. 


We can sing with the blind poet Matheson: 
I lay in dust life’s glory dead, 
And from the ground there blossoms red 
- Life that shall endless be. 

We can exult with the Psalmist, “Surely goodness and loving- 
kindness shall follow me all the days of my hfe; and I shall dwell 
in the house of Jehovah forever.” ‘ 

Will you say it, Oh, immortal hearer of the Word, and do you 
believe it? Will you take the Lord Jesus Christ as your “light” and 
your “salvation?” Will you confess your sins and yield your soul 
to Him? Then when the bivouac becomes the battlefield and the 
placid sea becomes incarnadine with blood, you will go forth un-. 
daunted, with the light of hope in your face and the glory of immor- 
tality in your heart. 

Resurgam! I shall rise again! 


From Babylon to Zion. 
By H. J. Leemnuts, Pastor of SALEM Cuurcu, Quincy, ILL. 
Copyright 1915 

Psalm 122:1, 2,6, 7. “Let us go into the house 
\ of the Lord! Our feet shall stand within thy gates, 
O Jerusalem. Pray for the peace of Jerusalem: They 

shall prosper that love thee. Peace be within thy 
walls and prosperity within thy palaces.” 

This psalm was extensively used by the Jews on their journey 
back from the Babylonian captivity. It is a pilgrim’s song, a hymn 
in which poetical and prophetical utterance is given to the dreams 
and thoughts and hopes of homesick hearts. Between the lines of 
this psalm I read the story of a prolonged abode in a foreign coun- 
try, of a weary march thru forest and desert, of foot-sore wanderers’ 
sufferings and disappointments. But their leader knows the way ; 
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he is certain of his destination; and heark, suddenly the anticipa- 
- tions of his heart are bursting from his lips in sweet sounding song: 
“I was glad when they said unto me, Let us go into the ioake of 
the Lord!” And immediately a current of new vigor is running 
thru the columns of tired pilgrims; ; Jubilantly the young people he 
gin to shout; with tears of joy old men and women take up the 
refrain; and in distant hills the echo is chiming and booming and 
tolling a triumphant chorus: “Our feet shall stand within thy gates, 
O Jerusalem!” Thus the Jewish congregations were marching— 
From BasyLon To ZION. 

And this, dear members of the Salem Cross and Crown League, 
is your marching order which you have received in Holy Baptism 
and to which you have freely given your consent on the day of your 
Confirmation: From slavery into liberty, from Satan’s dominion 
into God’s kingdom, from worldly pleasures into the Master’s. fam- 
ily circle—from Babylon to Zion. Our annual reunion is nothing 
but a camping-point, at which a review of the pilgrim’s army takes 
place. Looking into the eves of one another we ask: “Are you still 
on the march? What progress have you made? Have you kept the 
faith?” And then we shake hands and wish one another God-speed 
for the rest of the journey.’ ; 

1. 
Listening to the pilgrim’s song I hear it strike a note of 
CHEERFUL OPTIMISM. 

_ There is no “If,” no “Perhaps,” no doubt or fear whatever. 
Tho dangers and obstacles may lurk between the pilgrim and his 
destination, his faith lends inspiration to his vision and he sees 
right thru the darkest cloud the spotless beauty of God‘s sunshine 
and the certain fulfillment of God’s promise: “Our feet shall stand 
within thy gates, O Jerusalem !” 

Optimism! I prescribe it to you, my friends, as a ‘tonic, Some 
of you do not look as fresh and happy as they might. They need a 
stimulant, a draught of something warm and strong and invigora- 
ting. No, the fountains of this Sa cannot supply such a spring- 
medicine ; but, praise the Lord, you have access to the river of life 
which springs from the Rock of Ages, and the water of that river 
is mighty to effect the most wonderful cure. Take it, drink it, not 
in homeopathic doses as tho it might harm you, but in mighty quaffs 
that fully satisfy. Strengthened by God’s promises you can say to 
your fears: Down, down; and to your hopes: Up up; and to your 


whole spiritual sale On, on! The glory will go to the man of hope: 


and the man of courage. The goal will be reached not by the 
cowards who have deserted, not by the weak ones who have fallen 


by the way, not by the dupes and dolts who have been enticed and, 


seduced, but by those who have marched forward and done their 
duty without fear of anvthins o- anybody. Brethren, we are on our 
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way to heaven, and we are going to get there! Let all the music of 
this glorious reunion sound forth the thrills and sensations and 
emotions of cheerful optimism. 
ike 

The optimist, however, will become a Utopian who childishly 
chases the will-o’-the-wisp, unless his anticipations are lifted out 
of the realms of extravagant and phantastic dreams, and supported 
by something exceedingly firm and honest and solid. Those Jewish 
pilgrims had glorious traditions ; they knew what the Holy City had 
meant to their fathers; and during all the dreary years of their cap- 
tivity they had never given up the firm conviction that Jerusalem 
belong to them, and that they belonged to Jerusalem. Babylon had 
treated them well; great and rich and beautiful, she had generously 
imparted her gifts to the thrifty and intelligent among them. But 
in the midst of all seductive surroundings they had firmly held to: 
their simple but all-powerful conviction: There is only one Holy 


. City, and that city is our home; there is only one temple, and that — 


temple is our church; there is only one God, and He is the God of 
our people. Thus their jubilant song received a note of 
ABSOLUTE LOYALTY: 

“Pray for the peace of Jerusalem: They shall prosper that love 
thee.” pias 

O, my friends, does not the Christian religion with all its won- 
derful traditions and promises have the right to demand of you 
such absolute loyalty? And is not the Evangelical Church by rea- 
son of her unequaled liberty and liberality worthy of receiving such 
loyalty? And has not your own Salem Church given you a thou- 
sand blessings in exchange for such loyalty? Salem is not a specu- 
lation; she is not a disappointment; she never has dealt and never 
will deal in anything that is not absolutely solid and substantial and 
honest. She has been engaged in battle, and she has won the vic- 
tory. Storms have threatened her, and she has remained unharmed. 
Devilish ingenuity has been employed for her destruction, but the 
gates of hell have not overcome her. Dear old Salem! Mighty old 
Satem! Glorious old Salem! May the temples of Babylon open 
wide their gates of lure and invitation: We know where we belong, 
we go where we have our home, we remain where our hearts- are 
engaged with every throbbing fiber: “Our feet. shall stand within. 
thy gates, O Jerusalem !” 

Remember, tho, that true loyalty will express itself in action. 
Salem needs loyal hearts to love her, but Salem also needs loyal 
hands to work for her, loyal shoulders to carry her burden, loyal 
purses to pay her bills. Those pilgrim Jews, when they arrived in 
Jerusalem, began work immediately, and unless you imitate them in 
their activity, you will never resemble them in their loyalty. The 


ideal church members are not the critical ones, nor the sentimental 
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enes, but the busy ones who know their duty and do it without 
bragging or complaining. 
pes a 
It seems to me, however, that the dominant note of our pil- 
grims’ song is that of 
INTENSE LONGING. 


After their national disasters, after their abode in belligerent 
Babylon, after the exciting experiences of their journey, they 
wanted peace, the peace of the sanctuary, the peace of Solomon who 
was their prince of peace: “Peace be within thy walls and pros- 
perity within thy palaces!” ; 

And this, dear friends, is after all, the one great desire of every 
human heart. Our optimism will help us to overcome difficulties ; 
our loyalty will lead us to success and victory, but our hearts will 
remain restless until they rest in God. We must have the assurance 
that at last all strife and labor and worry will cease. As the toiler 

- of the factory or the mine looks forward to the Sabbath with its ces- 


sation of work and its helpful, healing recreations, so our hopes look 


up to the eternal Sabbath, which promises to our weary limbs com- 

‘plete rest, to our longing hearts complete content, to our ambitious 
spirit complete satisfaction, to all our concentrated energies a field 
of active rest and restful activity. 

Listen, my friends; this is not mere oratory! This is the plain 
statement of a fact absolutely verified: There is a heaven and a 
home where all the desires and hopes and longings and dreams of 
honest Christians are realized. The threads of life cannot be cut 
off by death. Beyond the laughing and the weeping of our earthly 
circle of existence there are larger spheres, unbounded dimensions, 
which open a view into the worlds more complete and less complex 
than our present surroundings. Jesus, the Prince of Peace, has 
opened a territory somewhere, in which He gathers immigrants fit 
to become subjects and citizens. Peace, absolute peace is the atmos- 
phere of that country. The Bible calls it 

SALEM, 

the realm of peace. QO, dear friends, what a reunion it will be when 
we meet within those blessed surroundings! The march ended; the 
battle over; the crown won! Come, my friends, let us start for 
heaven tonight! Pastor Kuhlenhoelter is there now, waiting and 
watching for some of you. Pastor von Rague ‘is there, expecting 
those whom he has confirmed to join him in glory. And all the 
“young men and women in Salem know that Jesus has prepared a 
place for them. Forward, comrades, forward. Let nothing hinder 
you! Sin, world, devil—in vain you try to stop us. We are going 
on, On, ON! TO HEAVEN! “My feet shall stand within thy 
gates, O Jerusalem!” Amen. 
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Die Sdywieriqheiten des erbaulidjen Bibellefens. 


Von J. Viegeleijen, Ven rnold, Ler. 


| 


Sedes echt chriftltche Leben wird feine Nahrung aus Gottes Wort 
holen, wie e8 aus Gottes Wort entftanden if. Ciner Frommigfeit, die 
au ihren Beftandteilen die Bibel nicht ndtig hat, werden twtr tmmer mit 
qemijfchten Gefiihlen geqenitberjtehen. 

Metftens mird eine folche Frodmmigtett aug eintgen jelbftguredht- : 
gelegten Unfhauungsgedanfen beftehen, mit denen man fitch oberflac- 
lid iiber die Probleme des Lebens Hinwegfegt. Mit Recht wird man 
immer Darauf dringen, Dak man fitch biel mit feiner Bibel perfonltd 
aur eigenen Grbauung befchaftige, und eine Hrommiagfeit, dte mit Dte- 
fem Zrieb nicht verbunden ift, fiir nicht gefund erachte. Dte Bibel 
mup nicht in Theorie, jondern in Wirklichfett bas Buch fein, mtt dem 
Der Shrijt am ftebjten fich befchaftiat. 

Geider ijt diefe Forderung ein Ydeal, bon deren Veriwirtlichung wir 
noch twett entfernt jind. ©8 tare aber faljch, die Urjache hterfiir tn Dem 
fraftlojfen und bofen Willen zu fuchen: denn folche Voriviirfe hort man 
oft in Predigten, bak die Gattheit der Leute getadelt wird, und dak man 
fiir Zeitung3lejen und Romane eit qenug ithrig habe und fiir das Bie 
bellejen fetne Beit finde. Wuch mird vtelfach behauptet, dbawR Da, wo 
Hunger tft, die Nahrung aus der Bibel gu holen jet. Getwig das ijt 
richtig. Wher toenn manches fromme Gemiit lieber 3um Gejang- und 
Gebetbuch greift, alS zur Brbel, tote e8 mir oft in frommen Kreifen ent- 
gegengetreten tft, und ich dDadurdh zum Nachdenfen iiber diefen Gegen- 
ftand angeregt tourbe, fo liegt e8 doch da offenbar nicht an dem Hunger 
nach Gottes Wort, denn der ift da, fondern wir miiffen die Urjache hier- 
fiir ander8iwo fuchen. 

jn der Tat bieten fich fiir das erbauliche Bibellejen Schrwierig- 
feiten, Dte nicht gu unterfchagen find. Getwif fonnen alle Gchiwteriq- 
feiten, wenn der gute Wille nur da tt, iibertounden werden. Wher man 
muf, doch immer bedenfen, Daf das erbauliche Vejen der Heiligen Gehrift 
unenbdltch mett fchintertger ijt, als das Vejen eines Romans, und man 
mu, fiir diefe Gchinteriqtett Berjtandnis haben, wenn man drangen 
oder raten twill gu der erbaulichen Befchaftiqung mitt der Bibel. 

Sum erbaultchen Vejen der Bibel ift ndttq: I. Gewiffe hiftorifche 
Kenninifje. Die Offenbarung Gottes ijt nun einmal an Gefdhichte ge- 
bunden. Will man fie von der Gefchichte losldfen, fo wird man fie nie 
recht berftehen. Darum muf man mit getwifjen hiftorifcen Boraus- 
febungen befannt werden, denn Ddiefe tragen ungemein viel zum Ver- 
ftandnits der Heiligen Schrift bet. Und diefes wird unfer Verftandnis - 
nach get Geiten hin ftarten. 

1, Wir werden den Zufammenhang der gelefenen Worte verttehen. 

2. Befommen wir Verjtandnis fiir die Entwidlung in der Ge- 
fchichte des Retches Gottes. 
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Wo dtejfes Verftandnis fehlt, wird man 3. B. Gefchichten, in denen 
ung die Frommen des alten Tejtaments in wenig fympathifdem Lidhte 
qejchildert merden, nur mitt peinlichen Gefiihlen lefen. YJtur dann, tenn 
man Verftandnts dafiir hat, bap echte Frdmmmiateit, meder heute noch 
gu den Betten bes WUlten Teftaments mit ethijcher Bollfommenheit zu 
pergletchen tft, nur dann wird man folche Gefdjichtens gu feiner Grbauz 
ung lejen fonnen. 

Das Verftandnis tit alfo die erfte Bedingung des erbaultchen Bi- 
bellefens. 

Il. Gehodrt zum erbaulichen eee die Ginfiihlung, dD. h. das 
fich tn Die Sache Hinetndenfen. 

Vebteres ijt Hauptjachlich beim Genup des Cchonen, 3. B. eines 
Gemaldes, oder etnes Romans, oder eines Dramas, unbedingt notwen- 
Dig. Weil der Genuf bei folcyen Dingen erjt dann da ift, wenn man fich 
Den Helden, mitt Dem man eS 3u tun hat, recht bor Augen malen, wenn 
Mit uns tn Die Situation, in der er unS gezeigt iird, hineingefiihlt 
haben. Dte Gefiuhlsmelt mug in Berwequng gefegt werden. Gefiihle 
tote Die Der VBelwunderung, des Mitleids, des Wh{cheus, ber Empdrung, 
miijfen in uns twach gerufen werden durch das, was wir im Drama oder 
Roman fehen und horen; jonft ift ber Genup des Schonen gar nicht mobg- 
lich. Diefen BVorgang in unferem Snneren, twenn wir etwas anfeher 
oder horen oder fefen, bezetchnet man mit dem Ausdrud ,,Cinfiihlung.” 

Diefe Fabhiqteit zur Cinfiihlung mup auch betm erbaulichen Bibel- 
leje vorhanden jein, obgleich ntemal8 3u verageffen ijt, dak 3twifden 
einem aftheti{den Genujfe und reltqidfer Crbauung ein himmeltmeiter 
Unterfchied vorhanden ijt. tan wird fich 3. B. bet einer Gefchichte tte 
Der Verufung Whrahams nicht erbauen fonnen, wenn man fich nicht in 
Die Grope der Xufgabe hineinverfentt, was dteje Wufgabe fiir den Whra- 
ham bebdeutet, und vas fiir etn Rampf tn fetnem Ynneren porgefommen 
fein mag, und hieraus dann die Entfaqung verjteht, Die in feinem Ge- 
horfam gegen Gottes Wort liegt. 

Nun ijt e aber die Gigenfchaft der Heiligen Gehrift, dah fie den 
Lefern feinerlet Unregung zur Cinfiihlung, rweder in den gefchichtlichen, 
noch in den Lehrabfchnitten, gibt. (Cine etngzige Wusnahme jcheint mir 
2. Gam. 15, 30 3u fein.) Cbenfo die Reden Sefu nach den Gynopti- 
fern; fie bediirfen alle der Ginfiihlung, und die Verichterftatter tun auch 
nicht das Geringjte dazu, die Cinfiihlung aus dem Lefer herauszuloden. 


Hier liegt ein qrofer Unterjchied awifchen der Bibel und mobderner 
Literatur, welche metftens den Lefern die Ginfiihlung fehr leicht macht. 
Gehort auc) im Unfang eine fleine WAnjtrengung des Wrllens dazu, etnen 
Roman oder ein Drama 3u fefen, bald aber find wir gefaft und haben 
ung mit einer foldjen Lebhaftigkeit in die verfdjtedenen Gituationen und 
Menfdjen eingelebt, daB wir uns faum davon LosretBen fonnen. Pan 
fefe Dagegen eta Lufas 23, 33. Dort hetBt es: ,,lnd al8 fte famen an 
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die Stitte, die da heift Schadelftatte, treugigten fie ihn Dajelbjt und 
die Uebeltiter mtt ihm, den etnen zur Rechten, den andern zur Linen.” 

Mit dtefen furzen Worten erzahlt uns die Bibel den entf{chetdend- 
ften UWugenblteé der Weltgefchichte. Und doch fann einer, dem Cinfiih- 
lung feblt, dtefe bedeutendften Worte der Heiligen Gehrift fefen, und es 
wird auf ihn diecfelbe Gintwirfung haben, als wenn wir tn der Weltge- 
fhicte lefen, daR in einer Schladt 10,000 Mann gefallen jind. 

Die Bibel tut felbft an einer folchen Stelle auch nicht das Gering|te 
um auf die GefiihlSmelt eingutvirfen. Unterbleibt aber betm Lefen dte- 
fer Stelle jede Ginfiihlung, fo tit auch trgend welche Crbauung un- 
denfbar. 

II]. Sit die Bedingung zum erbaulichen Bibellefen die Herftellung 
einer ethifcjen oder religidfen Begiehung gztwifchen den betreffenden Bt- 
belftellen und dem Lefer. 

Und das gefchieht, indem man fich fragt: Was hat dieje Vibelftelle 
mit 3u fagen? Oder, was fann itch fiir mein inneregs oder Guperes Le- 
ben aus diefer Bibeljtelle entnehmen? Diefes jind alfo Gefiible, die 


‘imftande find, den Willen gu beetnfluffen. 


Bei nicht gefchicdtlichen Stellen bon mehr allgemeiner Bedeutung 
wird diefe Begiehung fich ztemlich unmittelbar herjtellen lafjen. Wenn 
der Apoftel Paulus fchretbt: , Laffet uns nicht eitler Chre teilhaftiq wer- 
den,” fo twird der Lefer ein folches direft auf fich beziehen und als ein 
an ihn gerichtetes empfinden. 

Zum groken Leil werden die perfonlichen Beztehungen bon dem 
Gelefenen mittelbar hergeftellt. Denn ein jeder Menjdh hat feine Le- 
benSerfahrungen, mit denen er biele Brbelftellen in Beziehung bringen 
fann. Befonders aber bet gefchtchtlichen Whfcdhnitten. Wenn einer 3. B. 
die Gefchichte Whrahams mit Lot lieft, wird er fiir gembdhnlich denfen 
an feine eigenen Gtreitigtetten, die er hier und da gehabt hat. Betm 
Lefen der Gefchicdhte Htobs wird man gewdhnlich an fein eigenes Letd 
und Glend, an fetne eigenen Verlufte, die man tm Leben gehabt und er- 
lebt Hat, denten. Diefe in verfdiedenen Richtungen fich erftrecenden Le- 
benSerfahrungen, deren mit jedbem Taq mehr werden, tragen ungemein 
biel dagu bet, Daf} man fetne Bibel immer iwieder gu feitner Erbauung 
Tefen fann und immer twieder etivas neues darin findet, weil von der 
Bibel aus immer twieder neues Licht auf die immer retcher mwerdenden 
Vebenserfahrungen fallen wird. 


Das Mittel, durch melches dte Begiehung bon Bibelabfanitt und Le- 
Jer Hergeftellt wird, tft und bleibt das Denfen. Denn nur auf dem Wege 
des Denfens werden die Gefiihle der Einfiihlung zu reellen Gefiihlen 
und Ddiefe wieder Triebfedern des Willen’. Das -gulekt Gefagte braudt 
feiner meiteren Wusfiihrung, denn e8 fann wohl ein jeder verftehen, dak 
ohne Denken fein erbauliches Bibellejen moglich fein wird, metl fonft die 
Beziehung grifchen Lefer und Bibel nicht hergeftellt wird; und dak die- 
jes Denfen meiftens ein ungegrmungenes Denten fetn wird, geht {chon 
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aus der Sache felbjt hervor, teil alle Faden fic) hier nach dem Lefer 
felbft hingtehen. 

Ui jo Verftandnis, Cinfiihlung, ungezwungenes Denfen find dem- 
nad) Die Vorausfebungen des erbaulichen Bibellefens, die bet einem jeden 
Bibellefer, wenn auch nicht bet jedem im felben Mage, da fein miiffen. 

. Hieraus ergeben fich aber auch die Schtvierigtetten, die befonders 
Dem einfaden Brbellejer entgegentreten, bei Dem das, was bisher gefagt 
tourde, nicht borhanden ift. Ganz befonders mangelt e3 da an hifto- 
tifchen Kenniniffen, und darum auch an Verftandniz. Sedo, das tann 
niemand leugnen, dak man auch bet dem Mangel an hiftorifden Rennt- 
niffen ein erbauliches Bibellefen tretben fann, aber dann mird das Bi- 
bellejen 3u einem Vejen bon Spriicjen. Befonders werden dann die fett- 
gedrudten Bibelftellen zur Erbauung dienen miiffen. Und dies ift auch 
ganz gut modglich, twetl dieje Spriiche eine allgemeine Bedeutung haben 
und twerden, fefbjt enn man fie dem hijtort{chen Grund entreift, ver- 
ftandlich fein. Srweifellos werden auch viele Chriften, wie jemand einmal 
gefaagt hat, durch die fettqedructten Stellen der Heiligen Schrift jelia. 
Und ein treuer Bibellefer wird nicht nur bet den fettgedructten Bibel- 
ftellen ftehen bleiben, fondern auch noch andere Bibelftellen fuchen, die 
eine folche allgemeine Warbung haben, oder thnen fiinjtlich etne 
jolche geben, ohne Riicfficht auf den hijtorifden Bujammenhang. 
(8 erzahlte einmal ein glaubtger Whrift, er hatte feine Bibel aufage/chla- 
gen und traf auf die Stelle: , Und eS fam alles.” (Sojua 23,14.) Da 
habe er nicht metter gelefen, fondern habe fein eben vor fich voriiber- 
gehen laffen im Geijt, und fei beim Lefen dDiefer vier Wortlein warm ge- 
worden. Diefer Chrift wollte barum auch die langen Gefchlechtsreaqtiter 
des Witen Fejtaments geleien wijffen, weil auch dort, meinte er, ein Wort 
ftehen fonne, Durch das der Lejer gefegnet werden fonne. Gelbft Leute, 
denen e8 an hijtorifchen Renntniffen nicht fehlt, lefen die Bibel in eben 
gejdhilderter Weife und haben thre Erbauung daran. Go horte ich vor 
einigen Sahren eine Leichenprediqt uber den Dert 1. Mofes 24, 56. 
Dort fpricht Cliefer, der Knecht Whrahams, gu den Cltern Rebetfas: 
,Oaltet mich nicht auf, denn der Herr hat Gnade gegeben gu meiner 
Retje, (abt mich, dak ich gu meinem Herrn giehe.” 

Wenn tir diefen Tert tm Zufammenbhang betrachten, dann tverden 
oir mobhl lacheln iiber die Wah! des Tertes fiir eine Veerdiqung, und 
doch ift die Wahl des Tertes fo unfchulbdig, tvie fie nur fetn fann. 8 
ift fretlich nicht [ehlimm, die Bibel in folcher Weife, befonders bei Pre- 
digten, 3u fehandeln, aber was die Prediger der rationaltitifden Beit 
bet der Behandlung der Heiligen Schrift in diefer Werfe geletitet haben, 
ift jedem befannt, der fich nur einigermafen mit der Wrt der Predigt in 
jenem Geitalter befannt gemacht hat. Man tann gerne gugeben, dap 
ein fo betrtebenes Bibellefen von grofem Gegen fein fann, aber als 


Seal fann und darf man e8 nicht anfeben, fondern als einen Notbehelf. 


Schon darum fann ef nicht ideal fetn, weil e3 haufig gu iiblen Mipoer- 
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ftinbdniffen fiigrt. Mancher munderliche Heilige wiirde niidhterner fein, 
fo mancem Srrtum tare die chriftliche Kirche aus dem Wege qeqangen. 
— Hier tft an die Rindertaufe und an das Mahl des Herrn gu denten, 
bie ber Kirche Chriftt viel Rampf verurfacht und viel Gpaltereten qe- 
bracht haben — fo mancher Gefte ware die Wurgel threr Entfitehung ab- 
gejdnitten, wenn man die gefchichtliden Borausjegungen diefjes ees 
jenes Gchriftwwortes beffer gefannt und Leadchtet hatte. 

Uber auch abgefehen von folchen Mifverftandntifen befriedigt etn 
derartiges Bibellefen nur, wo die Frommigfeit auf etnem ftarfen relt- 
qidfen Grleben berubt, fo Dap dagegen das Berlangen nach Hifiori}cher 
Wahrheit zuriidtritt. Wo aber die Frommigtett hauptjadhlich auf Re- 
fleftton oder gar auf Tradition berubt, fo Daf das religioje Erleben mehr 
auriidtritt, ba mird ein derartiges Bibellefen nie befriedigen, man will 
dann auch hiftorifche Wahrheit. Denn bei den metften Lefern der Het- 


ligen Schrift ftellen fich Smeifel ein, und das reliqidjfe Leben, das nur” 


Reflettion oder Tradition tft,-ift nicht tmitande, aus dtefem Brmeifel 
heraus3zuhelfen. Go erfcblafft der Wille, denn er tit ntcht fabig, die furz- 
auggedriidten Stellen der Heiligen Gehrift, die manchesmal fehr ver- 
{chiedene Gedanten enthalten, fangere Bett zu lejfen, ohne 3u ermiiden. 

YAuperdem wird etn qrofer Teil de8 erbaulichen Reichtums, den dte 
Bibel enthalt, dem verloven gehen, dem jedes Htftorifche Verftandnis der 
Bibel febhlt. 

Zweiter Detl, 


She wir zur wetteren Wusfirhrung diefes Dhemas iibergehen, qrei- 
fen toir noch etnmal auf das erjte guriie, namlich auf die Ginfiihlung. 
Mochte Hterzu noch bemerfen, dap felbjt Leuten Hoherer Bildung bei 
mangelhafter Befahiqung zur Ginfithlung diefelben Gchiwieriqtetten im 
Wege ltegen. Wuch follten die Grundpvorausfegungen zur Cinfiihlung 
beim Vejen der Hl. Schrift als jelbftverftandlich ovrausgufegen fein, 
namlich das, was man als religidfe Geijtesverandt{dhaft bezeichnen 
fonnte. Go wird fic) in dte inneren Rampfe de8 Hetlandes oder des 
Upofiels Paulus der nte htnetnfiihlen und fie verftehen fonnen, dem es 
pollftandig fern liegt, jein etgenes Leben und feine Lebenserfahrung an 
religiofen Geftchtspuntten zu ortentieren, d. §. dem jede religidte Get- 
fteSberivandt{chaft feblt. 

Und nun fomme ich gu etnem twetteren Puntt, der fiir das erlau- 
liche Brbellejen bedeutfam it, namlich unferer Phantafie. Die Funttion 
unferes Geiftes mirkt ungemetn diel auf das Ginfiihlung3bermigen ein. 

(3 qtbt Menfcjen, deren Phantafie auf die gerinafte AWnrequng rea- 
giert, tote enn ein Funte in ein Pulverfak Fallt. 

Bei manchen Menfcjen ift die Phantafie fangfam, {hleppend, fie 
teagtert faum auf Anregung. Und dod) ift eine gewiffe Lebendigteit 
beim Vejen der Hl. Schrift notwendig, namentlich bei ge) chichtlichen Wh- 
fehnitten. Befonders ift fie notwendig, wo die Analogie der etqenen Gr- 
fahrung fehlt. Go wird ein Vater, der bereits felbft ein Rind verloren 
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at, den Whfdnitt 2. Gam. 12, 15—25, der uns das Beten und Ringen 
Davids um das Leben des Rindes Der Bath- -Seba erzahlt, mit groperer 
Erbauung lefen, al8 ein jugendlider, unerfahrener Menfd. Wher auch 
ein junger Menfch wird fic) Daran erbauen finnen, wenn ihm die nottge 
Phantalie nicht fehlt, um fich in die Erzahlung eingufiihlen, und fo mit 
Dem trauernden David, mitfithlen 3u fonnen. 

Die Bibel tft etn Buch, twelches gerade der Phantafte ein wunder- 
bares Operationsfeld darbietet, wie fein anderes. Diefen Mangel an 
Phantafie, melche zur Cinfiihlung nodttg ift, findet man bet mandjen 
Predigern, deren Predigten Dann tmmer ein trodenes, doftrindres Ge- 
prage haben, wtetwoh! guageftanden fei, dah die Phantafte auc) man- 
chen Prediger iiber das rechte Mah hinauszugehen veranlaffen fann. 

; Das Verfagen der Phantafie ift doch mitunter peinlich. Go habe 

ic) einmal eine Predigt iiber die Steinigung des Stephanus gehort. 
Der dritte Detl beftand darin, dak der Prediger mit unheimlicher Trot- 
fenbett aus dem Gebet des Stephanus die Nuganivendung 30g, man 
miiffe auch fiir feine Fetnde beten. Wenn dies auch bet der prattifden 
UAnimendung des Tertes in Vetracht fame, fo lteqt doch in erjter Linie 
ein tieferer Gegenftand auf der Hand, der zur Erbauung dienen fonnte. 
Wenn der betreffende Prediqer auch noch nicht aus eigener Erfahrung 
mute, mas eS bedeutet, unter Todesgefahr und unter dem Gefiihl, Hun 
derte bon hafaliihenden Augen auf fich gerichtet gu fehen, fiir feinen 
Hetland eingutreten, er hatte doch miljfen ein Gefiihl dafiir haben, dah 
bas innerliche Leben hier etnen Hohepuntt erreichte, der dem ganzen 
Wlten Teftament fremd ijt, und dah eS unendlich {cher i]t, felbft gu 
Diefem Hohepuntft zu gelangen. Uber die PBhantafie verfaqte vollftan- 
dig, und fo 30g diefer Whfchnitt an dem Geifte der Bubhsrer poriiber, 
ohne groke Erbauung gebracht zu haben. Ob bei etner jolchen Behand- 
lung der Steinigung bes Stephanus irgend jemand betoogen tworden tft, 
Die Gefchichte nachher Zur ftillen Erbauung im Kammerlein 3u lejen, 
erfchetnt givetfelhaft. 

Ungeheuer fchtver ift eS oft betm erbaulichen Bibellefen, die Bezie- 
Hung von dem ebengelejenen Tert zu fich felbft herguftellen, da das nur 
mit Hilfe des Denfens gefchehen fann. Denn auch die Gedanfenquelle 
fprubdelt bet ben verfchtedenen Menfchen verfchieden, bet Dem einen leb- 
hafter, bet bem andern langfamer und bei dem dritten nur nad) fraft- 
pollen Anftrengungen. Man merft e3 fofort, wenn man bet den ver- 
fchiedenen Menfdjen auf den Ertrag threr Reifen achtet. Dte einen wif- 
fen bon einer furgen Reife viel gu ergahlen bon dem, twas fie erlebt 
haben, die andern erleben felbft auf einer langeren Retfe nichts. Der 
Grund dafiir lteqt offenbar darin, dah bet dem einen Menfchen bet oft 
gerinafiigigen Wnlaffen bie Gedantentwelt lebhaft erregt wird, mahrend 
bet anbdern, felbft bet auffallenden Preigiien, Dtefe Anrequng der Ge- 
Danfentvelt vollftandig ausbletbt. 

Auch das Lefen ber Bibel fann man mit einer foldjen Reife ver- 
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qleichen, die man in diefem Buche ausfiihrt, und auf der die einen diel 
erleben, bie anderen aber nichtS, twetl fich eben die Gedanfen nicht regen. 
Wenn man alfo beim Lefen der Hi. Schrift nidt gum Denten angeregt 
wird, fo wird man fehr oft felbft vor foldjen Bibelftellen porbeigehen, die 
hei naberem Nachdenfen fehr gut auf un3 paffen und unferer eigenen Er- 
fahrung ent{predjen. G3 wird gar nicht fo felten fein, daB jemand das 
Gleidnis bom Schaltstnecht lieft (Matth. 18, 23—), ohne daB ihm, 
nicht aus bofer Abfidht, fondern aus Gedantentofigteit, der Gedante 
fommt, twie dag Urtetl des Herrn dort auch auf thn und fein Verhalten 
in den etinaigen Streitigfetten feines Lebens Wnwendung findet. Bol- 
lends twerden die Gedanten da verfagen, wo zum Swed der Erbauung 
irgend ein Ereigni8 auf da8 geiftliche Gebiet itbertragen tverden fol, 
wie 3. B. die Zerftirung Godoms und die Rettung Lots auf dag jiingfte 
Gericht und auf den jiingften Tag und die Notwendigtett der Rettung 
der Geele; oder der Gang Petri auf dem Meere auf den Gang durch das 
Leben und durch den letblichen Tod hindurd. 

Anders liegt die Gache, wenn irgend eine Veranlafjung zu berwup- 
ter Refleftion porhanbden ift, 3. B. bet Berufsarbeitern, mie Predigern, 
die fic) auf eine Predigt oder Vibelftunde porbereiten. (8 diirfte vtele 
Prediger geben, die in ihrer Offenheit etngejtehen, dak fie Durch derartige 
Riicbesiehungen, beg. Nachdenfen, den erbaulichen Reichtum der Hl. 
GSerift fennen gelernt haben, mahrend er thnen fonft vtelleicht verbor- 
gen geblieben mare. Aber fiir den fchlichten Lefer lieqt zu einer derar- 
tigen Refleftion gar fetne Veranlafjung vor, und daraus erflart e8 fich, 
ern ihm nur tweniq der erbauliche Reichtum der Hil. Schrift fid 
aufdectt. 

Da diefe Schtierigtetten fiir das erbauliche Lefen der Hl. Sdhrift 
nicht die eingigen find, ift jelbftverftandlicd. 8 gibt auch Schwierig- 
feiten, Die mehr. auf etht/chem Gebtet ftegen. Wenn man 3. B. nicht die 
Energte Hat, fich dte nodtige Bett zum Lefen der Hl. Schrift gu verfchaf- 
fen, ober menn man die Begtehungen der betreffenden Bibelftellen auf 
das etgene Getviffen mehr oder weniger abbiegt und fic) thren Erbau- 
ungginhalt mehr mit Hilfe deffen, teas man an anderen erlebt hat, an- 
gueignen fucht. 

Uber eS tft faljch, wenn man die lofe Stellung, die mande Chri- 
ften gur HI. Schrift haben, nur durch ethtfche Mtangel veranlapt fiebt. 
Die bisher qezeichneten Gechiwierigtetten {pielen eine viel grdpere Rolle, 
alg mance, befonders Prediger, denten. Dah wir das Bibellefen 3u 
einem Opus operatum, Dd. b. 3u einem gedanfenlojen Werf madden, 
das geht dod nicht an; das fonnte tn der fatholifchen Kirche Hochjtens 
gefchehen, aber nicht da, too vorgegeben wird, den Geift der Secbrift 
richtig erfapt 3u haben. 

Wir follen die Bibel lefen, twetl twir ethifches und religtdjes 
Sntereffe Darin haben, und weil thr Jnhalt un8 Nahrung fiir unfer 
inneres Leben gibt. Darum miiffen wir auch Verftindnis dafiir haben, 
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wenn Schivierigtetten vorhanden find, die das Entftehen eines folchen 
see hemmen und gwar aud) da, wo e8 an religidfem Leben nicht 
ebit. 

Denten wir gunachft an unfere Durdhfdhnittsdhriften, die nod) verz 
haltnismagtg einen fleifigen Rirchenbefuch pfleqen. Man fann dod 
faum fagen, daf fie feine Spur pon Gottes Geich verfpiirt Hatten? 

Und doch, ie enig gebrauchen fie die Bibel! Was ihnen feblt, 
find mentger die zum Lefen notwendigen Hiftorifden Renntniffe, als 
Die Vefahigung zur Cinfiihlung und die Kraft des Dentens, das fich 
auf fic) felbjt befjinnt. Mit Bewunderung Hiren fie vielleidt Gottes 
Wort und bon der Kraft desfelben, eifriq wollen fie in Zufunft die 
Brbel lefen, aber twenn fie im Haufe nach der Bibel qreifen, fommen fie 
fich bor tote Leute, Denen man gefagt hat, fie werden auf einem Felde 
Dtamanten finden, und die dann nur Steine finden tOnnen; merden fie 
nicht Durch die traditionelle Pietit gegen das heilige Bud) zuriicégehal- 
ten, {9 werden fie vielleicht mit dem GVetenntnis herausfommen, dah die 
Bibel, hejonders die Gefchichten derjelben, hichft langtmeilig feien. 

So fommt e8 dann, dap die Bibel ungelejen bleibt. Cbhenfo wird 
eS verftandlich, marum fo viele Chriften, die itber das Bediirfnis nach 
ftifler Grbauung nicht einfach zur DageSordnung iibergehen, lieber zum 
Gefangbuch und zum Gebetbuch, hodhftens zu den Pfalmen qreifen. G8 
bleibt hierbei die Wnftrengung der Cinfiihlung erfpart. Ohne Schinie- 
rigfeit jchimetgen Die Gefihle, die fchweigen miiffen, um das Bediirfnis 
nach Troft zu fttllen. 

Sit e8 Doch jeder echten Kunjt, twie fie in den Gefjangbiichern auch 
porhanden ijt, eigentiimlich, Daf fie ohne Gchivterigfetten diefelben Ge- 
fiible, weldje den Dichter getrieben haben, in dem Lefer oder Hirer auch 
wad rufen. Micht minder wird verftandltdh, marum mance Chriften 
bet aller Hochfaagung der Bibel fiir thren praftifchen Bedarf doch das 
Andacdhtshuch vorgiehen. Die Gedanten, die hetm Lefen eines biblt/dhen 
Ubfchnittes fich von felbjt (osldfen follten, menn auch ungeordnet und 
ineinandergreifend, erhalt man beim Lefen eines Undachtsbuches gleich 
fdon geordnet und fo gurechtgeftubt vorgejebt, Dag man des eigenen 
Denfens polljtandiq enthoben wird. %Aus demfelben Grunde Horen 
ptele Chriften moh! eine Predigt, aber da fie Dahetm zur ftillen Er- 
bauung die Bibel lefen, barf man deshalb von thnen nicht ermarten. 

Blicen mir tiefer, fo fonnte man denfen, ob nicht etne perfonliche 
Sduld vorliegt, wenn man jene Schivierigteiten fo hemmend findet, 
und ob nicht aud) in dem Geift unferer Beit eine gewtife Gchuld lieat, 
indem das Uebermafh an Literatur, die uns geboten wird, die Phantafie 
erfclafft und da8 Denfen lahmt, meil betden hierdurch eine gefunde 
Selbfthetatigung genommen wird, die gu einer normalen Cntwidlung 
notwendig ift. Doch da3 wiirde uns hier gurveit fiihren. 

Yedenfalls ijt e eine unbeftreithare Tatfache, da viele fchlichte, 
einfache Chriften, die von Bildung fehr wentg gu fagen mwiffen, von Der 
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man in unferer Bett fobiel {pricht, fic) an ihrer Bibel erbaut und die 
Nahrung fiir thr inneres Leben gefunden haben. C8 tft mitunter in- 
tereffant, zugletch aber auch bejchimend, wie die Herren Theologen oft 
bon einfachen fdclidjten aten in der Fahigtett, ote Bibel erbaulich gu 
lefen, iibertroffen werden. Und das liegt einfach daran, met! Der Theo- 
{oge Durch fetr allgemeines Wiffen bom eigentlichen Kern der Hl. Schrift 
abgelentt wird. Gr Halt fic) manchmal fo lange bet der Gefchichte und 
det Nritif des Tertes auf, dak ihm fdjlieplich jeder hetltqe Strahl der 
Schrift verfchmindet, toahrend der Laie gleich in die Tiefen des Retch- 
tums, den die HY. Schrift enthalt, hinetndringt und fomit gleich auf 
das Bentrum der Sache ftopt. 

Hier wird e8 uns flar, dDaB man die Mahnung des Apojtels Pau- 
u8, Gal. 3, 16, nicht genug wiederholen fann; diefe joll momodglicd 
bell erfchallen, damit man jich mehr an das Wort der Wersheit heran 
mache. 

Wher wenn man Verftandnis fiir die SGchmwterigfetten des erbau- 
lichen Bibellefens hat, Dann Diirfte diefe Forderung eine andere Far- 
bung annehmen, indem man nicht immer bon der Vorausfebung aus- 
geht, dap Leichtjinn, Oberflachlichftett, getitltche Gattheit und Mangel 
an Energie die eingigen Urjachen-jeien, weshalb das erbauliche Bibellejen 
ausbletbt. 

lir Prediger liegt nun ein anderes Hindernts vor, das ihm tm 
Wege liegt beim Lefen der Hi. SGehrift zur eigenen Erbauung, namlth 
Das Hindernts, das auch gleichjam eine Gefahr iit, dag er beim Pach- 
benfen iiber irgend einen Dert gleich das Niibliche fiir feine Berufsaus-~ 
iibung fucht, indem er dDenft, wie fann ich dDiefe Bibeljtelle fiir eine Bi- 
beljtunde oder Predtqt verwenden? Die Gefahr befteht in diefem Malle 
Darin, bah er mehr daran dentt, anderen durch dies Bibellefen etwas zu 
fagen, al fich fefbft. Wenn er eine Ermahnung left, denkt er, die Er- 
mahnung papt gerade fiir etne Predtgt, in der den LVeuten die Wahrheit 
gefagt wird, wahrend der betreffende Prediger vielleicht diefe Grmah- 
nung ebenjo notiwendig braucht. : 

Schliehltch muf noch das betont werden, daB SGehivieriagtetten nur 
Dagu da find, iiberwunden 3u werden. G8 wire eine danfensiwerte Wuf- 
gabe nachgumetfen, melche Hilfsmittel am geeiqnetften jind, um die 
Schwiertgtetten gu iberwinden. C8 find wohl viele Ueberwindungs- 
mittel gefchaffen morben, tie man fie bet der Ratechefe mahrnehmen 
fann. %uch Analyfe jedes einzelnen Tertes fann ein qutes Mittel gur 
Ueberwindung dtefer Sehivierigteiten merden. Aber alle diefe Mittel 
teiden dod) nicht aus, um vie Sehiwierigteiten, die dem etngzelnen ent- 
Geqentreten, 3u tiberiwinden. 

Ym beften wird es freilich bleiben, menn man die Sehwierigteiten- 
des erbaulichen Bibellefens fennt und fich bemiiht, diefelben gu iibertwin- 
Den. ir den, der fie tiberiwinden will, weil thn der geiftlice Hunger 
tretbt, qtbt e8 Mittel genug. 
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Um nur einige befannte, aber twenig angewandte Mittel 3u nennen, 
aren Da: 


1. Das Gebet, das uns gleichfam zur Gammlung unjerer Gedan- 
fen berbilft, und da das Beten ein Wollen ift, fo wird fic) unfere ganze 
Willenstraft fongentrieren und uns helfen, das 3u erlangen, was wir 
betm Lefen der Hl. Schrift 3u gewinnen miinfdjen. 

2. Der Hetlige Geift, der ebenfalls erbeten fein mup. Lebterer 
wird uns; tote uns verbhethen wurde, in alle Wahrheit leiten, auch in die 
Wahrheiten der Heiligen Schrift. Beim Gebrauch diefer zulekt qenann- 
ten Wtittel mtrd man tmjtande fein, ein gemichtiges Teil der Schtwie- 
rigfetten 3u iibertotnden. Und nur auf diejem Wege wird man ef er- 
langen fonnen, Daf die Bibel nicht nur fiir_die Rirche, fondern auch fiir 
Den etngelnen Chriften das eigentlicke Erbauungs- und Undachtsbud 
ferden tird, 

Dah Damit die Mittel zur Ueberwindung der Gchivieriagfeiten, dte 
bejprochen twurden, noch nicht erjchopft find, tft felbjtverftandlich. Sch 
fotederhole deStwegen noch etnmal, daB eS fich fehr lohnen twiirde, die 
Aufgabe 3u ftellen und mettere Mittel zur Uebermindung der Sdhiwierig- 
fetten im erbaulichen Vejen der Heiltgen Gehrift 3u fuchen und auf- 
zugergen. 
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Svangelijtijdhe Verjammlungen oder Katehismusuntervicht, 


Schon auf der Generalfonferengz zu Pittsburgh murde die Wnge- 
leqenheit ebangeliftifder Predigten und Verjammlungen befprocen und 
ein Befdlup dariiber gefapt. Derfelbe befagt im twefentlidjen, dak 
die Ronferenz folche Predigten und Veranftaltungen bon Hergen billige, 
wenn im ebangelifcen Geift unternommen und ausqgefiihrt, und daB 
fiir dtefelben die Paffionszeit fic) am beften eigne.” Jn einer der leb- 
ten Nummern des ,Cbangelical Herald” nimmt der Editor Zu der 
Sache Stellung und bringt auc) in einem Shmpofium eine Rethe von 
Artifeln metft evangeltfder Paftoren, die fich iiber den Gegen|tand 
fpmpathifch und 3uftimmend aufern. Das tft ung eine Veranlajjung, 
iiber diefe tichtige Sache auch ein furge3 Wort gu fagen, trogdem tit 
wohl wiffen, da® fic) das im Rahmen einer editoriellen Aeuperung nur 
andeutung3tvetfe tun lapt. 

Qunddhft mare der Begriff ,evangeliftijde” Predigten Feftguftellen. 
Ym Deutfohen fonnte man dafiir den Ausdruc ,Erinedungs"-Predig- 
ten fegen, englifch revival sermons and services. Der Evangelift des 
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Neuen Teftaments ift derjenige, welcher die Gabe hat, das Coangelium 
ertwecltc) gu berfiindigen und dadurch Glauben herborzurufen, den 
Anfang Hhriftlichen Leben zu begriinden. Der moderne Changelt|i it 
im wefentliden dasjelbe, GS wird von thm ertwartet, dap er Die Veute 
zur Betehrung fiihrt, v. h. folche, die nocy nicht Chrijten find. Dap 
er nebenbet aud Rirchenglieder in ihrem Glaubensleben fordert, mird 
felbfiperftandlich borausgefegt, tft aber mehr ein “by-product.” 

Wir ftehen nun nidt an, uns ohne Vorbehalt dafiir zu erflaren, 
bah der Predigt feines Paftors dies ertweckliche Clement fehlen jolle, 
und dap e8 ferner eine gute und wiinfchen3merte Gache fet, menn er 
au paffenden Seiten entiweder Gonntag fiir Gonntag, oder Yag um 
Vag, falls fich dies tun aft, Predigten diefer Art halt. Denn Funte 
hat recht, tenn er in einem feiner Biicher etnmal fagt: Wir Coange- 
lifche fingen immer: ,,%abhre fort!” Wir follten auch mitunter fingen 
und predigen: ,gange an!” Wir nehmen tmmer an, fchon Chrijten 
bor un8 gu haben, wahrend das doch nicht der Fall ijt, und viele un- 
ferer Zubosrer die Betehrung ebenfo notig haben, wie ehemal3 dte Het- 
Den und Suden. Go weit, denfen vir, ftimmen wir alle uberein. 

Die Frage ift nun: Cmpfiehlt e3 fich, eine Rethe bon Verfamme- 
lungen gu halten, bet melchen dtefer ebangeliftt}che oder ermedliche Steck 
Der lettende Gedanfe und Wharafter tjt? Dtefe Frage wird bon vielen 
unjerer Briider bon Herzen bejaht, und wir fonnten nicht das gerinafte 
Dagegen eintoenden. Die erften Chrijten hatten folche Verjammlungen 
(Acta 1 und 2, fiehe 2, 42), und fie find in ber Gefchichte der Rirche 
letcht nachgutwetjen. tan denfe an die Erwecungsprediqten und Er- 
wecungszeiten der Rirchengefdhicte, gan3 abgefehen vom Methodismus. 
Man erinnere fick 3. B. an die Erwedungsprediger por der Reforma- 
tion, und an Gpener und France. 

Was dite Beit folder Verfammlungen anbetrifft, fo fcheint die 
Pajftonszett allgemein fiir befonders giinftiq gehalten 3u werden. Das 
Diirfte auch fo fetn, doch follten e nicht die gemdhnlichen Paffionsqottes- 
Dienfte fein, Denn tn denen follte das Leiden SYefu befprocjen werden. - 
gir ebangeltftifdhe Prediqten aber empfehlen fic) andere Nerte, wie 
furge Worte aus dem Wlten und enen Teftament. Drei Woden vor 
Oftern, glauben wir, mare eine befonders giinftigqe Beit fiir fortlaufende 
Verfammlungen. Die Karwoche wiirde dann fiir dte vorhergehende 
giveiioochentliche Periode der Eriweungsverfammlungen die natiirlice 
RKlimar abgeben. 


Det Paftor loci fonnte fiir diefe Verfammlungen einen befonders 


dagu befabigten Bruder unfeter Ehangelifden Kirche einladen. Ginen 


getwohnlicen Changeliften aus dem englifden Lager wiirden wir unter 
feinen Umftanden berufen, denn ein folcher wiirde die befannten Me- 
thoden mitbringen, deren Mangelhaftigteit fid) pon Jahr 3u Jahr mehr 
Herausftellt. Wir haben Chapman gehirt, einen der beften. uch er 
rorll dte Refultate qleicd) feftftelfen, 3. B. die unbedingte Ueberqabe. 
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Viele find dagu unter dem Cindruc feiner ernften Perfinlichteit be- 
reit, aber e3 Hilft gu nichts. Man hat das Gefiihl, dak man irqend 
etwas Oreifbares an direften Erfolgen haben twolle. BWerfuce man 
Das nidt. C8 mar Sdliimbach, der gefagt hat: Die Statiftit 
it der NRrebsfdaden der methoviftifden Kirdhe. Wir fagen: Die 
Statijtrt ijt das Unbheil der Ervecungsverfammlungen. Wir haben 
ben Predigten des Changeliften Schrent betgewohnt. Gie twaren 
padend, ern{t, madjtvoll, aber e8 twar da feine Statiftif. 

US Ort wiirden wir die Kirche borfdlagen, oder eine groRe Gonn- 
tagfchulballe, fein dfferitliches Gebaude, und noch weniger ein ,, Daber= 
racle.” 

Wer jtch nicht ent{chlieBen fann, bon dem Buchfiihren iiber Be-= 
fehrungen abgujehen, der denfe an Billy Gundays Rampagne in Jew 
Yort und die Mitteilungen des preshbyterianifchen Bajtors Dr. Martin 
iifer ten tirflichen Crfolg derjelben. Jhm twaren 273 Karten von 
Befehrten wbergeben, denen er fich annehmen follte. Cr fuchte fie alle 
auf. Was war das Refultat? Bier neue Glieder! (Giehe den Ar= 
ttfel in der ,,ftund{dau.”) 


Selbjtberjtandlic machen ebangeliftifde Verfammlungen den Ron= 
firmanbdenunterricht nicht weniger twichtiqa. Ym Gegenteil, je mehr wir 
Die modernen Eriwecungsmethoden heobachten, um fo mehr find mir 
der Ueberzeugung, dag mir an unferm RKatechismusunterrict etwas 
haben, das wir auf alle mobagliche Weife zu halten und gu heben trach= 
ten follten. uch die Sonntag{chule fann thre Stelle mit nichten ein= 
nehmen oder ausfiillen. Nur follte das Bemiihen nicht allein in der 
Aneiqnung des Memorierftoffs beftehen, fondern Hergzen3- und Ge= 
wiffenganfafjung follte unfer Whfehen fein. Unfer Zhema hatte alfo 
aud) formuliert werden fonnen: ,Cbvangeliftifdhe Verfammlungen und 
RKatehismusunterrict.” Die ganze Frage ift wichtig und ttefqretfend. 
Wir haben in der Gache erfahrene Briider gebeten, uns im nadhften 
Heft ihre Meinungen und Vorjchlage mitzuterilen. 


Die Kangel in der Kriegszcit. 


(3 mare unnatiirlich, wenn der Paftor auf der Rangel in diefer 
Reit fo reden und fich geben wollte, als gabe eS fiir thn und fetne Ge- 
meinde gar feinen Krieq. Wenn das Herz des Predigers nicht der 
Refonangboden ift, der alle die Done verftartt rmteder gibt, twelde Gott 
und Welt gerade gu feiner Beit anfdhlagen, fo taugt er nicht auf Die 
Rangel. Aber er foll fie doch nicht fo miedergeben, mie die milde Lei- 
denfdjaft fie angefdlagen. Man braucht nur die Predigten gu lefen, 
die ein Dr. Hillis in Brooklyn halt, und fie der Brootlyn , Datly Cagle” 
in fetner , Monday Sermon dition” uns mitteilt, oder mas Wr, Gun- 
day tiber ben Krieg gu fagen hat, um fofort unfehlbar gewih gu fein, 
ba® bier nidjt etn Diener Chriftt redet. Wehnliche Predigten miiffer 
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aud) wohl anderwirts gehalten werden, denn man rufe fic) nur ins 
Gebdachtnis zuriid, was die Grafin Warwic pon der Kriegstangel Der 
anglifanifcjen Kirche fagt. Sie tlagt fie fdymer an, da fie ihre Plicht 
falfeh aufgefapt und die Bediirfniffe ihrer Hodrer groblic) enttaufcht 
Habe. Nur die FHretfirde habe nach der richtigen Uebergzeugung gehan- 
Delt, Dak e8 gerade jebt mehr nodtig fet gu troften und aufgurtdten, als 
in die Kriegstrompete zu ftoBen. Wir denten, da Hat fie Hecht ge- 
Habt. Nachdem wir fechs Tage von Krieg, Kriegsletden, Krieqszerjto- 
rungen, RKriegshaB und KriegSgielen gehirt, wollen mir am Gabbat 
die Stille und Leidenfchaftslofiqteit des Hetliqtums gentefen. Wenn 
eine Leibenfdaft gepredigt merbden foll, dann foll eS heilige, hetlende, 
felbjtiibermindende und aufopfernde Liebe fein. Der Mtenfchenfohn, 
Der allein ben Frieden uns bewahren fann in der frieqsbefchmerten 
Beit, ift e3, 3u Dem wir unfere Gemeinden fiuhren mifjen. 

Wenn wir Vorbilder fuchen, fo finden twir fie tm Neuen Dejtament 
nicht, wohl aber tm Alten. Die Propheten, viele derfelben, maren 
Rriegsprediger. SYeremia befonders; er hat Jnvafion, Belagerung und 
Berjtorung erlebt. Cr hat fein Volt Bue gelehrt oder mentgitens fol- 
ches verfiindigt, nicht Hak gegen den Feind. Wir twollen nicht fagen, 
dag wir ibn fopieren fonnen, denn feine Wufgabe war eine andere als 
unfere. Wher in den twefentlicen Dingen tit er uns der Rriegsprediger, 
wie er fein fol. Der Krieg tit felbjt etn Bubpredtger. Cr dedt auf, 
wie viel Selbftfucht im eingelnen und im Bolte tit. Er zeigt, was fiir 
ein Unterfchied zwijchen dem felbjtzufriedenen, weltqentependen Durd)- 
fehnittsleben der Witagqsmwelt tft und dem Kriegs3zuftand, wo auf Sehritt 
und Zritt Entbehrungen; Opfer, Gelbjtberleugnung gefordert werden. 
Das LebensSprinzip des Mtenfcenfohnes, der fam Zu dienen und fein 
Kreuz auj fich zu nehmen bts zur Hingabe des eigenen Lebens fiir dte 
Sache, erjahrt eine tounderbare Beleuchtung. 

Mber mehr noch als Bue. Auch die Priifungen des Glaubens 
erfahrt der Kriegsprediger und foll er fetmer Gemeinde in das Licht des 
Heiligtums ftellen. Wuf den Herrn vertrauen und fich nicht verlaffen 
auf Menfchen; der trokige Glaube des 2. Pjalms: Aber der tm Htm- 
mel mwobhnet, lachet ihrer u. f. .; der Herr machet zu nidte der Valter 
Rat, aber fetnen Rat firhrt er Herrlich hinaus; wir leben im Glauben 
nidt im Schauen; ich eth wohl twas ich fiir Gedanfen iiber euch habe, 
namlich Gedanten des Hriedens und nicht des Leides.” Diefe Sdhrift- 
worte nennen die Probleme und deuten thre Ldfung an, mit denen der 
Shrijt und der KriegSprediger in defen Tagen gu ringen hat. Gie 
werden ihn auf den Weg weifjen, auf dem er feine fchwere und widtige 
Mufgabe 3u erfitllen lernen fann. 
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Cin Lamimuilein geht und tragt die Schuld, 


Sm Viujtijaal deS Dresdener Schlojfes ijt eine qlangende Hofgefelljchaft 
berfammelt. Xugujt der Starfe, jener befannte, fittenlofe fachjifehe Kurfitrit, 
forll fich und fetne Umgebung durch ein Whendfongert gzerjtretien. Gr Hat zit 
Diejent Biwec einen dDamals jehr berithmten Maurjifer aw feinen Gof geladen, 
Der an Diejent Xbend eine Yrobe jfeiner Kunjt geben foll. Ym prunfoollen 
Saale ordnet jich die Subhdrerfehaft um das fojtbare Snjtrumtent, vor dent 
ein etnfacher, unfcheinbarer Mann jikt, in armjeligem Mocfe, der munderfant 
genug gegen den furfiritlicen Lurus abjticht. Die Haltung deS Marmnres 
iit aber feineSivegs jfehitchtern; auf feiner Stirn tft ein edles Celbjtbewupt- 
fein ausgepragt, cin Wdel, der Hoher ijt als Nurfiirftenadel. WUrgujt der 
Starfe jteht, unverivandt feinen Gajt betrachtend, dicht neben den Taften und 
gibt nun das Beichen gum BVeginn des Kongerts. Alles laufchte tn atem- 
(ojer Stille. Was twird man zu Hdren befommen? Gelvth fropliche Werjen, 
pielletcht etne Tangmelodie! Man ertwartet gar nichts anderes. Aber der 
jeltjame Mann dort ant Ynjtrument ijt bon anderer Muftf erfiillt. Cs Hat 
ifn ploplich jo unendliches Mitletd erqriffen mit allen denen, die da im Kreije 
um ihn jiben, MitletdD bejonders mit dem, der dicht neben ihm jteht und defjen 
Geficht eine deutliche Sprache fpricht bon LebenSqenup; der nur getvohnt 
ijt, andern Zu befehlen, der aber nite fich felbjt befieh{t. Und da will er num 
durch jeine Kunft zu ihm fprechen, zu thnen allen, auf Gnade und Ungnade 
fin. Cr mill ein Stick PajjionSzeit Heretntragen in DdDiejen Prunfjaal, in 
Die Herzen Ddiefer oberflachlichen, nur Vergniigungen Hetjchenden Weltnren- 
jehen; ex twill fie, wenn auch nur fir Yugenblicte, tuegz und emporgiehen bom 
Crdenftaub nach Golgathas Hdhen. Und langjam, feterlich und [etje tont 
e3 Durch den Gaal: ,Cin Lammilein geht und tragt die Schuld.“ Lautlos 
und fote gebannt horchen alle auf; Lautlos tie bom Donner gerithrt jteht 
der Kurfiirjt und fann auch nicht durch eine eingige Gebarde feinen Uniwillen 
ausdriicfen iiber folche nie qeborte, ungewohnte Mujif. Und immer voller, 
herzandringender fchiveben die UWfforde daher: C3 geht und bitRet mit Ge- 
pild, dte Siinden aller Giinder.” Go etwas hatte man nicht erartet. Da 
verjinft ja auf einmal die ganze Kurfiirjtenherrlichfeit; da erjcheint ja alle 
Pracht fie ettel elendes Flittertverf. Und Xiugujt der Starfe, der unbeweg- 
(ich den frembden Tonen laufehte, firhlt jtch plowlich fo fchmach, arm und flein. 
Er empfindet die Heilige Nahe defjen, vor dem jetne Seele in den Staub 


_ finfen mus, der aber auch ifn will tet{nehmen lajfen an der Erldjung von 


Golgatha. Und wie mit einem Qubelruf opferfreudigiter Hingabe fehliept 
jebt der Choral: ,,Xch twill’ gern leiden! Fiir dich twill tch’S gern leiden.” 

Und dann Totenjtille. Das Konzert ijt beendet, und de$ einjamen Man- 
ne8 Blid dort am Snjtrument haftet noch immer fehtweigend und ftnnend auf 
den Tajten, wie wenn fein Geijt weit und fern teilte: auf Golgathas Hite 
gel, to das Lammilein der Welt Siinde tragt. Und nun eripachte der Kurz 
fiirft aus feiner Erftarrung. Cr cilt auf den Mufifer gu, erqreift -feine bet- 
den Hanbde und fagt in unendlicher Ergriffenheit: ,,Sch bitt Shr! Wobher 
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fennt Ex mich fo genau? Und twoher hat Er die Mufti?” Da jieht ihm 
jener unerfejroden und frei in3 Xuge-und ertvidert: $c) aus mir felbjt 
permag gar nichts, Euer Gnaden, fondern teh jamt meiner SKunjt find Dem 
hchiten Konig eigen, dem da droben im Himmel. Und der fihrt nreine 
Hande, fo dap ich gar nichts anders fpielen fann, als twas er will.” Und 
dann zieht der Kurfiirft jeinen fojtharen Ring vom Finger und ftedt ihn 
Xohann Sebajtian Bach (denn er war der Meijter) an die Hand und fagt: 
/Xrag Ex meinen Ring gum WAndenfen an diefe Stunde und als Betchen, 
dafy ich JHm Lebenslang verbunden bin in Dantbarfett und Freundjchaft. 
Er hat mir an diefem Abend viel gegeben, mehr, als er ahnt. Durd) jein 
Lied hat Ex gu mix geredet, twie noch feiner e3 vermocht Hat. Yeh danf YHm!" 
Und da hat jich Bach in Demut vor dem Kurfiirjten geneigt: ,Moge das 
Lied, das itch vorgetragen Habe, bet Cuer Gnaden unvergejjen bleiben! Cines 
andern Danfes bedarf e8 nicht.” (Wechfelblatt. ) 


A Theology for the Social Gospel. 


Unter obigem Titel hat unjer Profefjor Walter RMaujchenbujeh fein dret- 
Zehntes Buch verdffentlicht. GechS deutjche umd jieber englijche Viicher, nebjt 
der ungeheuren Bahl von fehriftlichen Beitragen in amerifanifden und euroz 
paifchen Beitfchriften und Ganmmeliverfen find aus der geiwandten Feder dte- 
je3 fruchtbaren GchreiberS gefloffen. Cinige jeiner Werfe find in auslandi- 
fehe Sprachen itbertragen worden. Co erjchien furg vor dem Wusbruch des 
WeltfrieqeS eine frangofijche Ueberfesung der Gebete fiir die jfoziale Cr- 
twedung: “For God and the People,” und in nortvegifcer Sprache eine 
Ueberjebung feines epochemachenden Werfes: “Christianity and the Social 
Crisis,” ma§rend andere Ueherfebungen feiner Sachen ins Finnijde, Frangzo- 
fijehe und Deutjche in Angriff genommen worden waren. Taujende von 
dDanfbaren Lefern enrpfingen ifre Wnrequng Zzunt Kampf gegen gefelliqe und 
iwirt{chaftliche Mipjtande aus der giindenden Botfchaft diefes reichbeqabtern 
Verfiinders des jogialen Cvangeliums. Und eS fteht 3u eriwarten, dak auch 
Diejes neue Werf mit glihendeim Gnterejfe beqriit werden wird von einem 
begiertgen Leferfretje — tvern nicht das gegentwartige RriegSgetife alle 
Stune abgejtumpft Hat fiir die garteren Tone des Gottesreichs. 

Das Buch ftellt fich ebenbiirtig den beiden andern fogialzethijchen Haupt- 
toerfen: “Christianity and the Social Crisis,” und “Christianizing the 
Social Order,” an die Sette. CS verdantt fetne unimittelbare Entitehing 
einer MReihe von vier Vortragen, welche der Verfajjer legten Wpril unter der 
jogenannten Nathaniel W. Taylor Foundation for Doctrinal Theology 
an der Yale Univerjitat Hielt. Diefe fehr beifallig aufgenommenen Bor- 
- trage find forgfam ausgearbeitet und bedeutend eriveitert tworden. Dan 
fluh{t ignen das Ringen eines ernjten Geijtes mit den getwaltigften Fragen 
und Wufgaben des menfehlichen Lebens ab. Sie atmen Buverfidt. Das 
jogiale Changelium gilt dem Verfaffer als erprobt und orthodor. 8 ijt 
ihm mit der gefichertite Bejtandteil der Gottesbotjchaft fiir die Gegenwart. 
Allein die firchliche Glaubenslehre unjerer Beit fcheint ihm noch immer auf 
Dem indibidualiftifden Standpunft der Vergangenheit 3u berharren, ofne 
dem Streben nach fogialer Gerechtigteit den erforderliden Salt und reliqio- 
jen Sporn gu verleihen. Cr mbdhte nicht die firdlicje Glaubenslehre als 
Hemmjehuh und Hindernis der fogialen Bewegung fich ertweifen fehen. Cr 
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glaubt an den Bund von Theologie und Sosial-Cthif, von chrijtlicher Lehre 
und bolfstwirtihaftlichem Heil. Und dabher legt er feinen tadelnden Finger 
nur auf jolche firehliden Wnfchauungen, die tm den geiftigen und gefelli- 
gen Sort{dritt gu Hemmen jfHheinen, wahrend er auf der andern Hand mit 
“Mut und GThit Hervorzubeben fucht, wie durch das foziale Evangelium dte 
_chriftliche Glaubenslehre vertieft, verdeutlicht, verftarft werden fann. 

Cine Theologie fiir das foziale Evangelium — twie der Titel des Buches 
bejagt — ijt dDeS SchreiberS Parole. Wtit dem Doppelsivect der Sogtalijiez 
rung der Glaubenslehre wand der Chrijtianijierung der fozialen Betvequng 
bor Mugen, macht er fich an die YZiufgabe, in 19 inhaltsreichen Kapiteln die 
Unmngeftaltung der firchlichen Lehre durch den fogialen Gedanfen flar gu legen. 
Sm erjten Kapttel tveitjt er auf die WXuffordering des fogtalen Cvangeliums 
an Die Theologie Hin. Das joziale Evangelium fordere einen groperen, nicht 
einen geringeren Glauben. CS bestvecte ein griindlicheres, ein dauerndes 
Heil. Kirchenentfremdete Bubhdrer laufchen bereitwilliq religidfen Crortez 
rungen, twenn Dieje auf jogztale Fragen cingehen. Cine Theologie grofy ge- 
nug, das foziale Changelium eingujchliepen, und Lebendig und fruchtbar 
genug, eS nicht 3u Hinder in jeinem Siegeslauf, fet Daher eriwiinfcjt. Rapi- 
tel 2 bejchafttqt jich mit den Schivierigfetten der theologifcen Wnpajfung. 
Die Hergebrachte Theologie jet befanntermapen den religidfen Meuerungen 
abgeneiqt. %Wber trobbem fonne jie nur getvinnen durch WAufnahme des proz 
phetijcen Clementes der Betonung der gefelligen Gerechtigfett. Und Rapitel 
3 erlautert, Dak die fogtale Botfchaft weder etivas Meues, noch dem Coanz 
~gelium des Reiches Gottes Frembdes fei. CF fei in der Tat das alte Cban-z 

geliuim der Mpojtel und Bropheten. Neuerdings fet diefes alte Evangelium 
nur {wieder Zur Geltung gefommen, und eS miiffe fich unbedingt einen Blab 
in der fehrhaften Darjtellung der chrijtlicen Glaubensfabe fidern. 
So viel alZ Einleitung. Yn der Reihe von folgenden Kapiteln hebt dann 
Der Schreiber mit der ifm eigenen Genialitat hervor, tie unfere Begriffe 
bon Giinde und bom Uebel und vom Heil und vom Gottesreich und bom 
Stifter deS GotteSreiches und von Gott und bom Heiligen Getjt und von 
Der Offenbarung und bon der Snfpiration und bon der Prophetie und bon 
der Taufe und bom Abendmahl und von der Lehre von den LleBten Dingen 
und endlich von der Verjohung durch die neuere Vetrachtung im Strabhle des 
foztalen Cbangeliums verflart mwitrden und flarer und iberzeugungsfreudi- 
ger erfapt tverden fonnten bom modernen Chriften. 

Gang bejonders wichtig find mir die Kapitel iiber die Eriveiterung und 
Vertiefung des Simdenbegriffs und itber die Verftarfung und Veriwirflichung 
deS HeilSgedanfens im Lichte der jozialen Xuffafjung getworden. uch die 
in Rapitel 15 enthaltene Theodicee oder Rechtfertigung Gottes gegeniiber 
Dem Uebel jchien mir von eingigartiger Kraft und Klarheit gu fein. %n- 
dern Lefern diirften andere WAbfchnitte mwichtiger und anregender borfommen. 
Reiner wird o§ne machtige innere Anrequng empfangen gu haben, das twert- 
polle Buch niederleqen. C8 ijt ein mit gewaltigen Kraften geladenes Werf. 

(%. W. C. Meher in ,Gendbote.”) 


Results of “Billy”? Sunday’s Campaigns. 


Current Opinion for November publishes an article under the title 
“Disappointing Results of the Billy Sunday Campaign in New York” 
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which contains the story of the “follow up” work of one of the promi- 
nent New York churches. We quote the following: 

“The first church in New York to complete this ‘follow up’ work 
was the one nearest the Sunday tabernacle—the Fort Washington Pres- 
byterian Church, of which the Rey. Dr. Daniel Hoffmann Martin is 
minister. Dr. Martin has made an effort to see, or has seen, all card- 
signers of his district. He has had the assistance of Dr. John S. Allen, 
formerly of the Marble Collegiate Church in New York. Dr. Allen is 
recognized as an-expert in church work, and he undertook to systema- 
tize the results of ‘follow up’ work in connection with 273 cases. He 
claims that the district he covered is ‘thoroly typical of New York as 
a whole, and he is qouted in the Times as saying: 

“Of the 273 cards that I investigated, 20 signers were out, tho in 
each instance I called two or three times, or they had moved away and 
left no address. As we do not know what their attitude is, this 20 
should be eliminated from our calculations, reducing our basic figure 
Ol Zoo: 

““Of this 2538 I found that 174, or more fas 68 per cent, were 
church members, regularly attending religious service. Many of these 
people said that they had enjoyed the Tabernacle services, but-of course 
they could not be considered as “results” of the Sunday campaign. 


““The next largest numerical division of the :card signers I inves- 
tigated is represented by those who were not known at the address 
given, or who had obviously given a fictitious address. There were 19 
“not known” (tho I made earnest effort in each instance, inquiring of 
superintendent, janitor, and tenants), and 12 who unquestionably gave 
fictitious addresses. One of these addresses, for instance, was a store- 
house, another was a Catholic church, others were vacant lots, or street 
and avenue numbers that do not exist. This class of card signers, 
therefore, represents over 12 per cent of the total. 

““T found 8 who were connected with Sunday schools and attend- 
ing regularly. 

““T have now accounted for more than 84 per cent of the card 
signers that I “followed up,” and it is not. until now that I come to the 
actual results of the Sunday campaign. 


_ ““There were eleven who were church members, but who, because 
they had moved from their home town or for some other reason, had 
fallen off in church attendance. All of these promised to send for their 
letters and to become active church members in the fall. These eleven 
cannot be considered as “converts,” but it was the Sunday. campaign 
that gave us their names and that enabled us to bring them back into 
the church. 


““There were twelve who were non-church members, but who had 
attended church services more or less frequently. Three of these gave 
definite promises to join the church. The remaining nine shaded in 
their attitude from the woman who said, “I believe every one should 
have a church connection—I’ll talk to my husband about it,” to the 
woman who said, “I never signed a card at the Billy Sunday meetings. 
I tes have been impersonated.” - 
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““But of people who had never been to church, who have never felt 
any religious influence, there were just seventeen, or 7 per cent of the 
total. Of these, four promised to join the church, six promised to come 
to “some service,’ four were non-committal, and of the three remain- 
ing, one said, “I signed the card simply as a courtesy to Billy Sunday’: 
another, “I didn’t know the object of signing the card,” and the last, 
“Tam not a church member and have no wish to become one.” 

““In my entire work I did not come across a single case of a. per- 
son leading, or who had been leading, a vicious life. No woman told 
me of a husband or son who was leading such a life. If Billy Sunday 
succeeded in reaching and awakening to a “new life’ any of the “booze 
fighters,’ gamblers, and other bad characters that he so often exhorted, 
they signed no card that passed thru my hands.’ ”’ 


Girchenmanner im Kongrey der Ver. Staaten, 
Nach zuverlajjigen Mugaben vertetlen fitch 301 Mitglieder unfers Repra- 
jentantenbaujes auf folgende Rircen mit folgendem Progentfak. 8 find: 


Mitglieder. Progzent. 
Be Len GO MINbelitnawe settee nu cese tate ee. re ete Sues Rees ae 
Mie CES UECLLOIICL eitete erat Sao aims ce an «head see site 19 
Stil Ss siulitaveren (eo ie oie Sine eee as ya tee ae ‘Dee actthens 10 
PAB. SEGUE RWOTIT « (3 Gs eae creas Seca oN Ie ee 9 
Pe Nana Oliter terete tans a valis Ohare er aaron oes Re Rae 8 
DOS MonanrequHiomalsten: vee. cave. tie- ts ees Shrew x se 7 
Pile Oana to Memer se e eOesnoe it: a Pian tha sets tes oo ce, i 
Fide SUA CIVIL CL: ate Oke ed Se, sae Rees 2 

AL WM gasiiag a (tesa sok iage eke, then ee beoteren ae nee ae bs a cee il 
ARNOT CVC OLITILCULE ane es sie. Heres ected mau ee 1 
Beco Leamdit cy CpilOpale nse s. acs cook vasseecs.  at 1 
ORE MILOC ena oot alone sa ae ct sea th nae ee il 
DEERE. 2 26g caer PRE Ny rece SS aL ee ret ee = 
PAP COMIDE ALN Er Cnty CRONE ae fre eon cises Aku Grose ease a 
Hae Ba ON CS Gee SPL CL) LCM ear nam bet ttee came ates cieeueyahiny Mens Sipe = 
IL, QUMCRRMINOT AE: Base eae ce ncgieRS Gear ont ener te eae Pe et a 
HSU Dee UCT MOLINO ETULL CC: cp etair circa Poccete shicsede = 
ee ITM CCLEN Uitte eat mec tewy dere tcn seven Ps .ceh ice natok = 
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(,D. Muth.” 


Statijtif des General-Kongzils. 


Mus dem Bericht des Nomitees fiir Statiftif entnehmen twir folgende 
Bahlen: €3 gehdren gum General-Nongil 14 Shnoden mit 1680 Pajtoren 


und 2564 Gemeinden. Yn diejen Gemeinden befinden fitch 782,960 getarfte 


und 524,259 fonfirmierte Mitglieder. Der Wert des Kircheneigentums tvird 
auf $37,216,849 gefchabt. Fir Gemeindeatwece wurden $4,759,252.71, firr 
Mijfions- und Wobhltatigfeitszwecfe $961,848.91 berichtet. Cs gibt innerhalb 
de3 General-Nongils noch 586 Gemeindefehulen mit 842 Lehrern und 24,312 
Sehiilern. Die 2537 Sonntagidhulen werden pon 298,798 Kindern befucht. 
Die Bahl der Lehrer und Veamten betragt 32,286 uw. jf. tw. Ware die ,,Ver- 


< 
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einige Lutherifche Rirde in Amerifa” in ihrer vorlauyig durch Zufammery, 
fehluk des General-Rongils, der GeneraleSynode und der Vereinigten Sh-z 
mode de8 Siidens ins Auge gefapten Gejtalt jon zur Tatjache getworden, jo 
iwiirde fich folgendes Bahlenverhaltnis ergeben: 46 Shynoden, 3359 Pajtoren, 
4902 Gemeinden, 1,329,953 getaufte und 939,743 fonfirmterte Glieder. RKire 
cheneigentum int Wert von $65,830,033 und Mifjions- und Wobhltatiafeits- 
gaben bon iiber $1,805,000. CS wird bvielletcht Den Lefer interejjteren, mMenn 
fwir fiber Den Nahmen des offiziellen Bericht Hinausgehen und aus dem 
“Lutheran Church Year Book for 1918” noch einige Bablen hingufitgen. 
Darnach zahHlt die ganze Lutherijche Kirche in Mord-Wmerifa 9788 Yajtoren, 
15,266 Gemeinden, 3,639,208 getaufte und 2,448,412 fonfirmierte Glieder. 
Das Kixveheneigentiin hat einen Wert pow $119,990,293. Cs tourden im 
febten Jahre 195 neue Mirchen gebaut. Fiir Gemeindestwecfe wurden $17,2 
090,970, fiir Wobltatigfeitszwece $4,274,569 verausgabt. Man zahlt in 
Curopa 58,106,319 Lutheraner, in Wien 355,580, in WUfrifa 384,566, in Ozeaz 
mien 200,372, in Siid-Amerifa 622,000, in Zentral-Amerifa 1000, in Nord- 
WAinerifa, einfehlieRlich Mexifo und Groinfand 11,730,016, in der gangen Welt 
71,399,852. : (,D. Lutg.”) 


~~ 


Konfejjionelle Statiftif. 


Nach einer Verechnung, die teils auf jtatijtijchen Zahhingen, teils, fiir 
Die aufereuropaijehen Crdteile, auf Schabungen beruht, gibt eS gurzeit auy 
der Erde eta 202 Millionen Broteftanten und 290 Wtillionen Katholifen. 
Su %Xmerifa (Mord2 und SidWmerifa) Halten jich die beiden Konfefjionen 
ungefabr die Wage: 83° Mtillionen Yrotejtanten, 87 Mtillionen Katholifen. 
Curopa zahlt 109,7 Millionen Protejtanten und 191,8 Mtillionent Katholifen. 
Cin Vergleich mit den entjprechenden Bahlen des Yahres 1872 zeigt, dak fich 
das Zahlenmagige Verhaltnis der beiden Ronfefjionen fehr zugunjten der 
Protejtanten verdndert Hat. Damals gab eS in Europa 70,8 Mtillionen 
Proteftanten; die NKatholifen gahlten mit 147,S Millionen iiber das Dop- 
pelte, twas heute bei tvettem nicht mehr der Fall ijt. Cine Haupturfjache diejer 
Verjehiebung des Verhaltnijjes liegt davin, day das fatholijche Frankreich 
fo gut tie feine Bevdlferungszunahme aufgutveifen Hat, und dak in Grof- 
britannien infolge der WAusivanderiung aus dent fatholifehen Srfland die Bue 
nahime der RKatholifen verjchivindend flein ijt; fie betragt jeit 1872 0,1 
Million, wahrend qleichzeitiq die Bahl der Protejtanten um 14,7 Millionen 
gewachfen ijt. Dadurch wird fiir Curopa die relativ jtarfere Vermtehrung dex 
Kathvlifen in manchen Landern, unter anderm auch it Deutjehland, mehr als 
ausgegliden. Der Wnteil an der Gefamtbevslferung der Erde belief fich 
fHabungsiveife fir die Proteftanten um 1870 auf 7,9, um 1910 auf 11,7 b. ., 
fitr Die Ratholifen auf 13,6 wand 16,7 v. . 


Wie viele VBefenner des Fslams gibt es? 


Seitdem die Germanen Seite an Seite mit den Tiirfen famrpfen, fettz 
Dent der Heilige Nrieg erflart ijt, bat die Frage, twie viel Mobhammedaner 
gibt eS, erfohte Bedeutung. Wilein fie ijt nicht Lleteht 3u beantworten. Cin 
griindlicher Nenner der Verhaltntije, Davis Trietjceh (Berlin), bejehaftigt 
fich mit ihr in Per nerigegriindeten, von Scheich Wodul Wzis Schanijeh und 
Whdul Malif Hamja Vet) Herausgegebenen Geitfchrift ,Dte Aslamijfehe Welt,” 
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Die in Verlin int gletchnantigen Verlag gu erfeheiuen beginnt. Go weit e3 
fich_inn die Liirfet Handelt, ftehen fichere Bahlen zur Verfiigqurg, allein wagh- 
rend flix Maroffo bis vor Kurgem noch eine Ciniwohnergahl giwifchen 8 und 
26 Wtillionen angenommen tourde, haben neuere, anfeheinend forgfaltige 
Shasungen nur gegen 3% Millionen ergeben, und anderfeits ijt die Cine 
twohnerzabl Wfghanijtans und die Bevolferung Siid-Wrabiens jtarf unter- 
jehagt toorden. CS fommt hingu, dafy man bet Wfrifa iiber die Gejamtbe- 
volferungszahl und die Xusbreitung und Vermehriung des Yslams auf Bah-z 
fen angetptejen ijt, Die um viele Millionen fchwanfen. Nach den Wngaben 
DeS enaglifcen Mifjions-Vlaubuchs fiir 1907 hat Ufrifa eine Bevslferung von 
(abgerundet) 158 Mtillionen, darunter 51 Millionen Befenner de8 Bslams, 
und Die Gefamtzahl der Moslems betragt nach diefer Quelle 217 Millionen. 
Davis Trietich fontmt Zu etivas Hsheren Zabhlen; fiir 1914 gibt er an: fiir 
Wfrifa twenigitenS 53 Wiillionen, Hichftens 100 Millionen; fiir inerifa 
108,000; fiir Wien wenig}tens 173, Hodchjtens 210 Millionen; fiir Wujtralien 
und Ozeanien 20,000; fiir Europa 9,145,000. Das macht zujanimen twenigz 
jtens 245 Millionen, Hdchftens 319 Meillionen. Ww, 


What the Real War Issue Is. 


The Bishop’s College of the Methodist Church South holds forth 
about this as follows: 

“In order that the Church may in the prosecution of this work 
more fully realize its duties and privileges, it is necessary to glance at 
the issues involved. The rationale of any situation or process is by 
far the most important element in its consideration. The rationale 
of this world upheaval is complex in the extreme. It embraces every 
domain of human interest. It is world-wide, but it has other dimen- 
sions;. it is as high and as deep as the range of human thinking can 
carry. But there are in it certain simple and fundamental elements 
which it is not so difficult to see and measure. 

“The question has been asked: Is this a religious war? Tech- 
nically and avowedly, no; truly and essentially, yes. This has been 
true of many of the great wars of the past, but of none perhaps so 
much as of this. In truth, rationalism as a form of belief is, more than 
anything else, the source of all this trouble. Rationalism is the most 
occult and insidious form of unbelief the Christian Church has ever 
had to encounter. It has gained the adherence of the controlling num- 
ber of the ablest and most learned of the German teachers, preachers, 
philosophers, statesmen, and rulers until it has dominated the life of 
Germany and is now tugging at the very foundations of the world in 
this titanic struggle for supremacy. While the agnostic is a sort of 
honorary member of this same cult, he is at bottom nothing more than 
a common atheist turned coward and running for coverture. The ra- 
tionalist, on the other hand, stands boldly forth clad in a coat of im- 
penetrable egotism and challenges all the faith of mankind; and ration- 
alism as a religious cult has so little to lose that it can afford to occupy 
any form of religious organization as the organ of its hypocrisy in 
order to gain the ends at which it aims. Its aim, in short, is to estab- 
lish a kingdom of man in the earth instead of a kingdom of God. This 
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is the real issue which is now being fought out on the fields of Europe 
and Asia. But rationalism given, materialism follows as inevitably as 
any other effect follows its cause. Materialism is a form of philosophy 
which locates the causation and processes of this earthly life in the 
forms and forees of matter, in what Christianity calls the creature in- 
stead of in God the Creator. It is easy to see that materialism calls for 
militarism. If these earthly resources are to be controlled, they must 
be controlled by men; and if so, the men must be controlled. And the 
best instrument by which to control men, says this heartless system, is 
the gun. It becomes, then, a question only of the best gun in the hands 
of the equal or superior man. In short, the gospel of materialism is 
the gospel of saltpeter and gun-cotton, of which the Kaiser and Krupp 
are just now the chief apostles. It requires no strain of logic to see 
that cut of these preceding causes comes a state which can best be de- 
scribed as sheer diabolism. The world saw and was horrified by it at 
the beginning and is seeing more and more of it with the progress of 
events. This diabolism has revealed itself in the mutilation and cru- 
cifixion of babes, the torturing and slaying of decrepit old men, the 
wanton murder of devoted nurses, the outraging of girls and women by 
thousands, the sending of other thousands into a permanent state of 
enforced white slavery, the subjection of noncombatants to the labors 
and hardships of galley slaves, the murder on the high seas of thou- 
sands of innocent victims, including helpless women and children, the 
subjection of other thousands to suffering and death in the open’ boats 
regardless of the weather and the running of the seas, the butchery of 
millions on the field of battle, the mutilation for life of many more mil- 
lions, the killing of many innocent and helpless citizens by bombs 
dropped without military aim or justification, the dastardly and treach- 
erous betrayal of relations of friendship and trust, and the filling of 
all lands with a system of espionage and incendiarism, and the con- 
stant practicing of forms of official infidelity and falsehood hitherto 
undreamed of in the lives of savage men. Already a verified record of 
outrages committed in one land alone fills a volume. When the full 
record is written the world will stand aghast, and all men will see 
what it means for the German people to make and sing the ‘hymn of 
hate.’ — 

“Rationalism, materialism, militarism, diabolism—this is the quar- 
tet of inevitables born out of unbelief and tending toward destruction 
of all human civilization.’ ’ 


General Gohu GF. Perfhintg. 
(Bon Rev. Y. H. Perjhing, D. D.) 

General Perfhing, der in Franfreich, in der alten Oeimat feiner Vor- 
fahren, Den Oberbefehl itber die amerifanifden Truppen inne Hat, erbielt 
in der Laufe die Namen Yohn und Vofeph nach feinent Vater und Grof- 
bater. Die Perjfhings twaren Hugenotten, die aus dem Cljah (Frankreich) 
nach YWmerifa auswanderten. Frederic Perfhing und Qohn Perfhing ver- 
fiepen Clfag, damals noch eine Proving Frankreich, tm Vahre 1749, und 
fandeten nach einer Seefahrt von ungefahr fiinf Monaten mit dem Segel- 
{chy ,Sacob” in Baltimore. 
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Dieje Hugenottijehen Cintwwanderer lebten fiir eine furze Beit in Fredric, 
Maryland, worauf fie jich dann im iwejtliGen Pennfyloania, in der Nahe 
bon Greensburg, angefiedelt Hatten. 

Das Herz diefer eingetwanderten Hugenotten ift fchon gu fener Beit von 
Der Demofratijfhen Ydee erfillt getwefen. Sohn Kerfhing war einer jener 
Piontere, Die die Unabbhangigfeits-Erflarung von Sannastown unterfdhrie- 
ben HJaben. Hannastown ijt nicht nur eine der erften Anjiedlangen twejftlich 
der Whheqheny-Gebirge getwejen, fondern eS wurde auch zim erjten County{ts 
in jener Gegend. Am 16. Mat 1775, ein Jahr ehe am 4. Juli 1776 das 
Hijtortjche Ereigni$ in Philadelphia jtattgefunden, Hat John Perfhing im 
Verein mit andern bereits eine Unabhangigheits-Crflarung unterfehrieben. 
€r mar einer jener 94 Patrioten, die fich verpflidtet Hatten, ein Regiment 
gu bilden. DiejeS Regiment, mit feinem Hijtorifch beriihmten Klapper- 
fehlangen-BVanner, bildete Hernach den Kern der unter Fiihrung de3 Oberjten 
Broctor erftandenen ,Weftmoreland Provinetals.” 

aredericdé Perfhing war der Vorfahre deS gegentwartigen NKriegshelden. 
Sein Vater, John PerjHing, jein Grofvater, Sofeph Perfhing, und fein Ure 
gropbater, Daniel Perjhing, jind an jener Stelle geboren worden, two fich 
Heute der fleine Ort Bradenville, Wejtmorefand County, in PRennfylvania, 
befindet. 

sm Sahre 1855 zoq Yohn Perjhing nach dem Weften, febte fiir eine Beit 
in Den Staaten Yowa und Nanjas, unt fich fohlieBlich in Laclede, Lynn 
County, Mo., niedergulajfen. Hier wurde tm Jahre 1860 General Perfhing 
geboren. Wenn die Frangofen erfahren twerden, dafy fein Geburtsort einen 
frangojijchen Namen fiihrt, werden fie fich gu dem General, der, nebenbet 
bemerft, fechs Sprachen bemeijtert, noch mehr hingezogen Ffiihlen. 

Nach Dem Veriihmtiverden deS Generals Perfhing find verjchiedene Ort- 
jchatten — Netw Florence, Pa., Springfield, Fnd., und Warjaiv, Ynd. — als 
fein GeburtSort begeichnet toorden, doch fann daritber, daB ev bor 57 Jahren 
in Laclede, Mo., geboren tvurde, fein Ztveifel obtwalten. 

Obiwohl General Perjhing einer Linie bon Pionier-Patrioten eitftanunt, 
aahlt er auch jtreithare Brediger unter feinen Vorfahren. Cetin Vater tvar 
Mitglied ciner Miffouri-Ronfereng der Vijchoflicen Methodijten-Kircdhe, fein 
Gropoater Mitglied der Pittsburgh, Pa., Konfereng derfelben Benenming, 
und fein Urgropbater tourde der ,fabhrende Brediger” genannt. Der General 
felbjt ijt Mitglied der Cpijfopalijfchen Kirche. 

Wahrend jeiner Nnabengeit fihrte er den Spibnamen ,,Tow-head,” jest 
wird er im vertraulichen Wege , sac” — Fighting Sack” qebeipen. ,€r 
war nicht tiricht oder twild, twie die meijten andern Nnaben,” fagte iiber ihn 
einer feiner getwejencn Schulfameraden, der fpater im Gefehaft des alteren 
Perjhing angejtellt war. ,,Nohn hat jich niemals fiir das Gefehaft intere|- 
fiert, Da ex fajt jeine ganze Beit Dem Studium widmete. Ciner fetner Schule 
fameraden gibt itber ifn die folgende Schilderung: ,,Sn vielen Nachten hat 
er, al ich um 10 Uhr meine Viicher gugeflappt habe, oft bis Mitternacht uber 
ein Rroblem gegriibelt, und war diefes cin bejonders fehwieriges, fo Hielt 
ex nicht eher inne, bi er die Lofung gefunden hatte.” Cr machte jeine Wr- 
beiten jtetS felbjtandig und nahm niemals fremde Hilfe in Anfpruch. — 
Nach jeiner Graduierting, die in KirfSville erfolgte, unterricjtete Sohn 
Perjhing in einer Schule. Als er fich um die Lehreritelle in Prairie Mound, 
unteit bon Laclede, betwarb, erfuchte er Dr. Spurgeon um ett Empfehhings- 
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jhreiben, welches ifm auch bereitiwilligit gegeben tourde. ALS dann der junge 
PRerfhing im Vegrijf jtand, dem Prafidenten der Sehulbehdrde feine Wuf- 
wartung gu machen, riet ifm Dr. Spurgeon, jich der Handjchube, die er trug, 
au entledigen. Der junge Mann behergigte die Ermahnung und der Eur 
pfeblungsbrief wurde mit unbehandfchubten Handen itberreicht. Cr erbielt 
die Stelle und der Direftor ertwahnte, day cin gut empfohlener junger Mann 
fic) bor einer Woehe ebenfalls um die Stelle beworben hatte. ,,%Xber,” jagte 
er, ,der Geet hatte Handfchuhe an. Handfcshuhe im Suni! Was halten Ste 
davon 2” 

Wahrend ex feines Amtes waltete, hatte der junge Perjhing eine ftiirmt- 
fehe Ware mit einem ergiirnten Vater. CineS Tages fam ein uriviichjtger 
sarmer, gu Bferd und Revolver in Hand, gum Schulhaus, um mit dem 
Lehrer abgurechnen, der eines feiner Kinder gegitchtigt hatte. Der junge 
erfHing trat an den Mann heran, hie, ihn feine Wate etngujtecten, bom 
Bferde gu fteigen und gu fampfen, wie eS einem Mlann gegtemt. Der Far-z 
mer jtieg bom Bferd, ,Sack* Yerjhing entledigqte jich feines Ytoces und — 
Der Vunge von bloR 18 Jahren verhaute den Farmer. 

Eines Tages [as der junge Perjhing in einer Beitung die Anzeige, dak 
eine RKonfurreng-Britfung fir eine Kadettenjtelle in Wejt Point abgehalten 
twerden folirde. Cr tvar jtetS bom Wunjeh befeelt, eine qute Wusbildung gu 
erhalten, und Hier bot fich ifm etne gute Gelegenheit dagu. Ohne irvgend 
welche Proteftion und ohne Empfehhing fuhr Berjhing nach Trento, dem 
Orte, two die Pritfung ftattfirden jollte, und erhielt nach wohlbejtandener 
Priifung, im Wettbewerb mit ettva etnem Dubend von Wipiranten, die Bez 
ftaling. Mach etfrigem und getvijjenhaftem Studiunt in Weft Bott tourde 
er graduiert. 

Bur felben Beit torrden ernjtliche Musfehreitungen der Sndianer des Siidz 
weftens gemeldet und Perfhing, beim 6. Navallerie-Megiment, erteilte Gero-= 
nimo eine gebdrige Leftion. Cinige Sabre hernach, als Perjhing Nommanz 
dant einer Truppenabteilung in Fort Wingate twar, ritt er mit zehn Mann 
aus, um einige Bferdediebe und Cowboys aus den Handen der etiva 100 
Mann jtarfen, mohlbewwaffneten und ungemein fampfbegierigen SunieQne 
Dianer gu befreien. Wit Getwandtheit gepaarter Miihnhett gelang e3 Perfhing, 
die Bande der Sndianer gu Zerjprengen, die Comboys 3u befreien und die 
RoRdiebe ins Gefangnis abguliefern. 

Dann fam die Siour-Pampagqne. Nachher tourde Perjhing gunt Militare 
Sujtruftor an der Univerfitat in Nebrasfa ernammt. WIS der Spanijch-ameri- 
fanijche Krieg begann, toar Mittmertjter Perfhing militarijeher Ynftruftor in 
Weft Point, doch eriwirfte er feine Enthebung von diefer Stelle und verrichtete 
als Nittmeijter der 10. RKavallerie qute Wrbeit in CL Caney. 

Nach dem Spant}ch-amerifanifcen Krieg tourden die Moros der WHilip- 
pinenzSnjeln unrubig, und man Htelt PerfHirg fir den berufenen Yann, die 
Schiwierigfetten gu bejeitigen. Taft, Diplomatie und Gerechtigfeitsjinn, 
Iwelche er als Militar-Gouverneur eines Diftrifts in den Pbilippinen an 
den Tag legte, haben feinen Einflrk und fein Wnfehen jehr erHsht. Als Villa 
Die merifanifcbe Grenge bet Columbus itberfehritt, war e3 wieder Perjhing, 
Der nach Mexrifo gefandt tourde, um die Wutoritat Onfel Gans nachdritdlich 
geltend gu machen. 

Sohn Perfhing prahlte niemals damit, toas er in Merifo gu tun ge- 
denfe und ebenfo twenig verfiindet er jebt in prahlerifehen Worten die Wz 
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jichten, Die ex in Franfreich auszufiihren gedenft. Ciner jeiner Sugendfreunde 
arafterijierte thn in folgender Weife: ,,Qu wirjt niemals Hdren, dajy Sohn 
Perjfhing einer Berjon mitteilt, mas er gu tun beabjichtigt. Hat er was im 
Sinn, jo wirjt du die erjte Nachricht dariiber erjt dann Hiren, nachdent es 
pollbracht tjt.“ 

General Perphing tt vow Jugend auf ein Vletterer qewefen. Gein Yatfz 
jtieq an Der Leiter des militarijchen Muhmes tit ein Berwcis bemerfensiverter 
Kletterfunjt. Bei jeter Mitcfehr aus den PHilippinen twurde ex mitt Une 
gehiung von 862 Hodberen Offigieren gum Brigadier-General ernannt, was in 
der %Xrmee allenfalls als Neford-Sprung gelten mag. 

Man behauptet, dak das Geheiniis feines Exrfolgs inbegug auf die Bee 
Handlung der Leute (age, in feinem Ntitgefiihl fiir diefelben. Der bejchei- 
Denjte Soldat 1m Reith und Glied fann auf General PerfHing rechnen, tenn 
er bon Wiggejchtc betroffen wurde oder ihm Ungerechtigfeit toiderfahren ijt. 
x ijt jtetS fiir eine rechtliche Behandlung eingetreten. Wuf deni tweifen 
Blatt der unter dew Soldaten zur Vertething fommenden Bibeln ift eine 
Widnung deS Generals Perfhing eingejchrieben, in welcher er den Hohen Wert 
Des Heiligen Buches preijt, thnen empfiehlt, Sefu Chrijto, dem Crlofer, treat 
3u bleiben. Ste ijt cin jprechender Veiveis fiir die refigidfe Eraiehung, welche 
Dem General im elterlichen Hartje guteil getvorden. 

Si der Knabengeit Pes Generals hat fich an einem Sonntag ein Fall 
eretgnet, in Dem eS jich um eilten auf einen Yfirfichgarten unternommenen 
feindlichen Ueberfall handelt, in welchem auch die Briider John und James 
Berjhing aftive Tetlnehmer waren. Der Cigentiimer des Objtgartens iber- 
rajchte Die Stnaben, doch eS gelang diejen, 3u entflichen. Bohn und fein Brae 
Der Htelten eine Beratung, in twelcher fie befchloffen, die Eache ihrem Vater 
Zu ergablen und die Priigel in Empfang gu nehHmen. Der alte Herr Horte 
Die Beichte Johns an und fagte: 

/Hajt Du von feinen HYfirfichen genommen, Sohn?” 

»dein, Vater, wir mupten uns zu fehnell Davommachen.” 

/BWohlan, jollte Herr Margrove fragen, ob Du und Zim an der Sache 
tet{genommen hattet, fage ifm’ die Wahrheit. Bch denfe, der liebe Gott iweifs 
e3, twelch groge Berfuchung ein Objtgarten oder cin Melonenfeld fir Nna-z 
ben jein mag, doch,” fagte er, “he won’t stand for lying.” 

(,2 $e Watchtword.” ) 


Theorie und Praxis in der Schlacht. 


Si der Schlacht bet Ceva in Ober-Stalien, die Napoleon am 20. April 
1796 gegen die Staliener gewann, fief ifm auch eine Anzahl von ptemontejt- 
{chen Offizteren in die Hande. Mit gefenften Hauptern jagen die Gefange- 
nen da. Yur ein alter Oberft fchten jich abjolut nicht berubigen gu fonnen; 
er jtand aufrecht da, redete aufgeregt auf feine Nameraden ein und gejtifu- 
fierte Dabei aufs heftigite. 

Dies fiel Napoleon auf; ex fagte gu einem Adjutanten: ,,Sch nutB doch 
jfehen, toas der Menjch eigentlich will,” und trat leife an das Wachtfeuer, 
um da8 fich die gefangenen Offisiere gelagert Hatten. Da Hirte er, tvie der 
alte Oberft tviitend jagte: ,Wenn er noch twenigitens verftande, der Nnirps, 
der Bonaparte! Aber er Hat ja von nichts ’ne Ahnamg! Webder von Taltif 
noch bon Strategie! Was hat er heute fiir Fehler gemacht! Wenn einer 
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meiner Nadetten fich jolehe BloRen geben follte, nie witrde ich ihn gum Offi 
gter befordern.” 
Da nutfte Napoleon fo Laut lachen, dah der gornige alte Oberjt jicl 
verdugt umbdrefte. {3 er nun den jungen General, den er eben noch Heftig 
gejdhmagt hatte, fo unvermutet vor fich ftehen jah, murbde er fretdebletcl, 
bachte ex doch, day ex jtch eben um feinen Kopf geredet hatte. Doch Napoleon 
jeiittelte ifm freundlich die Hand und fagte nur: ,,3ch hoffe, dafy meine 
Beit e3 mir bald erlauben wird, Unterricht in Taftif und Strategie bei 
YHnen gu nehmen.” Wnt andern Tage jehon Lief ex ihm fret und jagte da- 
bet gu feinem Wdjutanten: ,,Golehe Feinde find mir lieb und mert. Ye 
jattelfefter jie in der Theorie ihrer Taftif und Strategie find, dejto letchter 
Iwerde ich fie fehlagen.” (im. Botjchafter.”) 


Leon Trotsky. 


A well known member of the Socalist party in New York City and 
an intimate friend of the President of the Hxecutive Committee of the 
new Government of Russia, Leon Trotsky, has given an account of the 
Russian leader which we hereby reproduce: 

“Leon Trotsky in January and February of the present year ad- 
dressed forty Socialist assemblies in the German language which he 
speaks quite as fluently as he does Russian. 

“Trotsky has resided for years in Berlin and Vienna. In Vienna 
he studied national economics. In the year 1904 he returned home 
from Vienna and took a prominent part in the Revolution. He was for 
a short time, president of the Workmen’s and Soldier’s Council in St. 
Petersburg. He was arrested and sent to Siberia for life. After three 
years, he succeeded in escaping and came eventually over Japan to 
Germany where he settled in Berlin. 

“From Berlin he was expelled as a ‘conspirator from Russia.’ 
Trotsky returned to Vienna, but he did not remain long. Three days 
after the declaration of war, he was forced to leave Vienna. Now he 
took refuge in Switzerland, where he established a Socialist weekly 
which appeared in both the German and the Russian languages. 

“Thereupon he made his way to Paris where is issued a Russian 
daily, the /ree World. This publication carried on an agitation against 
the war and in favor of peace, even after the other journals in Paris 
had been forced into silence. But finally Trotsky was also ordered out 
of Paris. 

“Now he planned to go back to Switzerland, but upon the instiga- 
tion of the Government of the Czar, he was not permitted to remain 
there. Trotsky turned to Spain. There he was arrested in Cadiz and 
placed on board a vessel to be transported to Habana. The energetic 
protest of the French Radical Socialist, however, had the result that 
the transportation did no take place and Trotsky came to America. 

“In New York from January to March of last year, he made ad- 
dresses ‘in about forty Socialist meetings in the German language. He 
also established the Russian Socialist daily paper Noy Mir which still 
exists today. He wrote articles for the Volkszeitung and other Social- 
ist papers. 
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“In April, he desired to return to Russia, but was taken off the 
ship in Halifax by the British and placed in a concentration camp. In 
this camp, he founded a German Socialist Workingmen’s Educational 
Society which is prospering to this day.’—American Lutheran Survey. 


Fritz Kreisler about Himself. 


There have been continuous statements in Pittsburgh papers de- 
signed to prejudice and arouse public opinion against me. It has been 
said that I am an Austrian officer on furlough and that my funds were 
sent abroad to give comfort to enemy arms. In this morning’s pavers 
these statements are intensified by positive and violent accusations to 
that effect. 

These statements are utterly baseless and untrue. 

I am not on furlough here. At the outbreak of the war in July, 
1914, I served for six weeks as a reserve officer of the Austrian army 
on the Russian front, and, after receiving a wound, was pronounced an 
invalid and hcnorably discharged from any further service. There 
has been no attempt whatever by my government to recall me into 
service. 

It_is true that I sent money to Austria. 

i have sent a small monthly allowance to my father, a medical doctor 
and professor of zoology, who had lost everything during the Russian 
invasion of Austrian territory in October, 1914, and has been prevented 
by a subsequent paralytic stroke from exercising his profession. He is 
seventy-four years old. : 

I have sent monthly allowances to the orphan children of some 
artists, personal friends of mine, who fell in the war. 

In fulfilment of a pledge undertaken by my wife, at the death-bed 
of some Russian and Servian wounded prisoners whom she nursed dur- 
ing my stay at the front, I have sent eleven individual monthly allow- 
ances to their destitute orphans in Russia and Servia thru the medium 
of the Red Cross in Berne, Switzerland. 

The bulk of my earnings, however, has gone to the Brotherhood of 
Artists, founded by me for the purpose of extending help to stranded 
artists and their dependents regardless of their nationality. For fully 
three years my contributions were the sole and unique support of seven- 
teen British, Russian, French and Italian artists and their entire fam- 
ilies who found themselves stranded and utterly destitute in Austria 
at the outbreak of the war. 

I have been bitterly and violently attacked by chauvinists in 
Vienna for diverting my earnings to that channel. On the other hand, 
J am honor bound to state that I have never been rebuked for my 
actions by any official of my government. 

I have not sent a penny to Austria since the entrance of the United 
States into the war, and I have not had a word from abroad for fully 
eight months. 

The ironical aspect of the situation is that some three-score of 
British, French, Russian and Italian children may now be actually 
dying of want because I, technically their enemy, am prevented by the 
laws of this country, their friend and ally, from saving them. 
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During every minute of my three years’ stay in this country I have 
been conscious of my duty to it in return for its hospitality. I have 
obeyed its laws in letter and in spirit, and I have not done anything 
that might be construed in the least as being detrimental to it. Nota 
penny of my earnings has ever, nor will it ever, contribute to the pur- 
chase of rifles and ammunition, no matter where and in whatsoever 
cause. The violent political issues over the world have not for an 
instant beclouded my fervent belief in. true art as the dead center of 
all passions and strife, as the sublime.God-inspired level of things, as 
the ultimate repacifier, rehumanizer and rebuilder of destroyed bridges 
of understanding between nations. 

It is to the cause of crystallizing and purifying this true vocation 
of art and to the preservation and marshalling of its forces, the priest- 
hood of artists all over the world, against the coming day of their 
mission, that every penny of my earnings has been and shall be de- 
voted as long as I shall be permitted to exercise my profession. ‘No 
sordid consideration of my material, welfare enters for a moment into 
my mind. After four years’ successful tour of this country, [ have less 
money to my name than many a prosperous bank clerk. I have no per- 
sonal interests at stake. I shall serve the cause I am devoted to undis- 


mayed by personal attacks as long as I shall be permitted to and so 


long as the deep sentiment and feeling I bear this country will not be 
thrown into conflict with the fundamental and unalterable principles of 
my honor as a man and artist. I make no appeal for sympathy, but for 
justice and respect. 

But come what may, my deep gratitude for past kindness, hospital- 


ity and love shown me by the American public will be forever engraved 


in my heart.—Issues and Events. 


Tatigfeit des Muten Crengzes. 


Sm gangen Lande fand vorige Woche der Feldgugq fitr das Rote Kreuz 
jtatt. Durch diefen jollen der Vereinigung Zehr Millionen neuer Vitglie- 
Der gugqefsithrt werden, Davon tn unjerer Waldftadt 250,000. C3 ijt gurzett 
Da tvir Diejes fehreiben, die befte YWusjteht vorhanden, day diefes Biel erreicht 
werden wird. Burgett gahlt das amerifani{chbe Note Rreigz 5,000,000, Mit= 
qlieder. Nach einem Verteht des aus fieben Wtitgliedern bejtehenden Nvieqs- 
rats Ipurden flix Den Kriegsfonds des Mote Nreuzes wahrend des verflojje- 
nen Gontrmers $100,000,000 gegeichnet. Bon diejer Suntme find bisher $85,- 
Hiervon ungefabr die Halfte fiir Franfreich. Bur Verwendung in ander 
ausiwartigen Landern jind $7,000,000 angetviejen tworden. Verfehiedenen 
RKapite(n des Roten Kreuges find $3,300,000 behufs Wnkaufs von Materialier 
aur Verfiigung geftellt und weitere $7,659,000 fiir den gleichen Biwec fredi- 
tiert tworden. Der erwahnte Bericht dect die eit vom 10. Mai bis sum 
1. November, ,und bet der gegentvartigen Hdhe der Xusqaben,” Heit eS, 
/ditrften die $100,000,000 faunt viel weiter al bis gum Ende des Nachjter 
Oruplings reichen. 

Dem unfangreidhen Bericht fOnnen wir nur einige Der twijjenSiverteften 
Angaben entnehmen, die uns einigermagen fund tun, twas bisher fir die 
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Arniee und Flotte geletjtet worden ijt. Tnnerhalb von viergehn Tagen, wird 
in dem Bericht mitgeteilt, nachdem die Ver. Staaten in den Krieg eingetre- 
ten, tare Die erforderlicen Norps fiir jecys poe ysipiialet mobiltjiert, 
Deren jedeS aus 22 Wergten und Wundaraten, 2 Bahnaraten, 65 Mote Rreryz- 
Rranfenpflegertimen und 152 Angehdrigen de3 Neferveforps bejteht. Burgeit 
fontrolltert Das amerifanijche Note Mreugz 49 derartige Hofpitaler, itber ein 
Dubend jolcher in Franfreich, und einige von ihnen haben Vorfehrungen fiir 
500 Betten. Fir das ,Wrmty Medical Corps” murden 45 Wnrbulangfom- 
pagiien organijiert, cine jede von 124 Mann, alle griindlich ausgebildet, und 
die metjten bon ifmen bereits in aftivem’ Dienjt. Der Flotte find flint 
/Oojpitaleingeiten” zur Verfiigqung gejtellt worden, von twelchen fich bereits 


aiwei in Curopa befinden; auferdem acht ,Oojpitaleinheiten” fiir Flotten= 


Hationen. Ferner jeien erwahnt: das Note Kreug-Hofpital in Philadelphia, 
Dag bon der Flotte benubt wird; dann find vier tranSportierbare Labora- 
toriume,,Cinheiten” fiir unbvborhergejehene Falle vorhanden; ein Biiro fir 
Sanitatsdienjt unterftiibt die ftaatliden und lofalen Behorden in der Siche- 
rung janitdrer Verhaltnijfe nahe den Uebungslagern und den Flottenjtatio- 
nen; da$ Biiro fiir Dienft in Uebungslagern forgt in ausqiebiger Weife fiir 
Die Gefundheit und VBequemlicfeit der Goldaten und Geeleute; ein Biweig 
fiir allgemeine WUngeleqenheiten nimmt fich ihrer Korrejpondeng, ihrer Tele- 
gramme und Geldantveifungen an. 


Weiter jagte der Bericht, dak iiber 3000 Kranfenpflegerinnen de Itoten 
Kreuges jotweit bereits tatig find, Hierbon alfein 2000 im Wusland, und 14,600 
jtehen in den Lijten vergzeichnet. Ueber 1000 melden fich jeden Monat frei- 
willig. Diefe Kranfenpflegerinnen verridjten eine hichft anerfennenStverte 
Wrbeit und berdienen gropes Lob. Wabhrend der lebten fieben Mtonate jind 
liber 13,000,000 befondere Mrtifel nach auswarts gefandt worden, haupt}dach- 
lich Verbandjtoffe, Hojpitalausriijtungsgegenftande, Netder u. 7. tv., unge- 
rechnet die groke Mtenge, welche amerifanijchen Feld und Uebungslagern guz 
gefpiefen tpurde. 


Unter der Tatigfeit des amerifanifden Noten Nreuzes Zzeichnet jich be- 
jonderS Die in Franfreich aus. Cine nicht gang vollftandige Zujammen- 
jtelhing zablt bier (bald fiinf) militarijche Hofpitaler, 20 Hilfshojpitaler im 
Bereich der dort twetlenden amerifanifhen Xrimee, eine zahnaratliche WXinbu- 
fang und einen Sranfenpflegerdienft fiir amerifantiche Coldaten und See- 
feute ein; eine Gabe bon $1,000,000 fiir arme, franfe oder berfpundete frane 
Z0ftfche Soldaten und ihre Familien;. die Verjorqung von frangofifehen Milt 
tarhojpitalern, Rantinen fiir an der Schlachtfront dienende Frangofen, Nan- 
tinen an den grogen Cifenbahngentren, welche tagltch 30,000 Soldaten be- 
Dienen, ein transportierbares Hofpital, eine Fabrif fiinjtlicher Gliedmafen, 
eine Wusruheftation und Erholungslager fiir unfere Soldaten, ein Gefund- 
heitslager fiir frangofifche Fiiichtlinge, Hilfsfrafte fiir Den Wrederaufbau ver- 
iwitjteter Orte, ein Zufluchtsort fiir Kinder, ein Kinderhofpttal, Hilfshojpi- 
taler, ein Gauglings-Wohlfahrisbiiro, ein grofes Unternehmen gur Bee 
fampfung der Schwindjucht, Baraden und landiwirtfhaftlice Lehrbetriebe 
fiir fampfunfabige frangdjife Goldaten. Und ahnlich wie in Franfreid) 
ijt bas Rote Kreuz in andern Landern tatig, und bringt Hilfe nach Belgien, 
Stalien, den BValfanjtaaten und Rufland. YW. 
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The Bible about War and the Christian’s Attitude in the 
Present Crisis. 


Dr. J. M. Gray of the Moody Bible Institute erpresses himself in 
the Christian Workers’ Magazine about this momentous subject. He 
lays down the following principles: 

1. War is a consequence of sin. Where there is no sin there would 
be no war, but so long as sin exists war must be expected. All the 
peace palaces ever built, all the leagues to enforce peace ever formed, 
all the international treaties ever signed can not make it otherwise. 

2. War is a divine punishment for sin. Man is ever shedding 
man’s blood, and God is ever requiring it at his hands. When our own 
Ulysses S. Grant said that our Civil War was a divine penalty for our 
earlier treatment of Mexico, he was only pointing to another illustra- 
tion of this principle. 

3. Nations, wnder God, have magisterial functions to perform im 
declaring and conducting war. Assyria was the rod of God’s anger and 
the staff of His indignation against Israel. The inspired Isaiah tells 
us so. Nebuchadnezzar, king of Babylon, was His servant to subjugate 
all the nations of his day, including Judah. Jeremiah is authority for 
that. Jerusalem was trodden down of the Gentiles because “they 
walked not in My statutes, and despised My judgments.” So says Eze- 
kiel speaking for Jehovah. The moral depravity of Greece and Rome 
brought down upon them the barbarians of the North. Historians are 
a unit as to this. Germany is now the scourge of half the nations of 
the earth. Belgium, whose sorrows we deplore, is reaping what she 
sowed in the atrocities of the Congo. Bleeding France, whose wounds 
we fain would heal in reciprocity of love, is paying the penalty of her 
atheism. Russia is receiving of the Lord’s hand for her persecution of 
the Jew, and Turkey for her treatment of the Armenian. Great Britain 
has been mocking God as a Christian nation while fostering, for com- 
mercial gain, the rank heathenism of India. And the United States? 
Is there any nation on the earth today, more proud, more worldly- 
minded, more self-contained, more needing a humbling at the hand of 
God in the experiences of a distressing war? 

4, Finally, it sometimes becomes the duty of nations to declare 
war, If Israel had not done so,.more than once, she would have defied 
God and suffered the penalty of His broken law. If Charles Martel, 
the grandfather of Charlemagne, had not fought and defeated the 
Saracens in the eighth century, all Eurpoe, and perhaps America, now 
would have been Mohammedan. Few will deny that the victory of 
Wellington at Waterloo was a gracious act of God. And the American 
Revolution? What if the “embattled farmers” at Concord Bridge had 
never “fired the shot heard round the world?” And the Civil War? 
Should not we have freed the slaves? And Cuba and the Philippines? 
Does not their condition today as compared with that prior to the 
battle of Manila Bay, prove the altruistic character of our war with 
Spain? And last of all, what of the earnest words of our chief magis- 
trate in the present crisis? Addressing Congress on April-2, he said: 
“It will be all the easier for us to conduct ourselves as belligerents in 
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a spirit of right and fairness, because we act not in enmity towards a 
people or with a desire to bring any injury or disadvantage upon them, 
but only in opposition to an irresponsible government which has 
thrown aside all considerations of humanity, and is running amuck.” 
If it is not the clear duty of this nation to do its part to save humanity 
from this scourge, then it is difficult to see what duty in the case of any 
nation means. Suppose at this moment some frenzied man were to rise 
in this assembly, armed with a gun in one hand, a bowie-knife in the 
other. And suppose he were to tear up and down these aisles shooting 
with the one and slashing right and left with the other? Would not 
the other men arise and seek to lay hold of him and disarm him, and 
convey him to a place where he could do no further harm to them or 
others until he had recovered his sanity? They would not hate him. 
They would pity him, and as Christians they would love him and be 
glad to help him on his feet again when it might be done with safety 
to all concerned. And such as I understand it, is the benevolent and 
humanitarian purpose in which the United States has entered upon 
this awful war. 

In closing let me say, that the purpose and intent of this address 
is not to instruct Christians how to serve their country. It is simply 
to interpret or expound the Word of God to them as light has come 
to me upon it. It is to help Christians to see the attitude they should 
assume towards the present crisis. When that is plain their duty may 
be plain, or they may be more prepared to receive instruction as to 
duty from some other source better qualified to offer it. Just now, I 
speak for God and to help Christians in their relationship to God. As 
the editor of The United Presbyterian has recently so well said, there 
is much in this awful business of war so utterly contrary to the spirit 
of the gospel that sincere believers may well question what their atti- 
tude should be thereto. But one thing is very sure, namely, that the 
principles of truth and righteousness must be borne witness to and be 
upheld amidst the storm and strife at any cost. 

Hence to begin with, there must be a definite commitment of our- 
selves unto the Lord. Strange experiences are before us, and paths are 
to be trodden that we have never known. How important therefore 
that we should daily walk with God! What a clarion call this is for 
sinners to accept Christ, and thru faith in Him become reconciled to 
God! What a time for Christian witnesses to redouble their evangelis- 
tic efforts and for Christian parents to rebuild their family altars! 
What an obligation rests upon us to pray for the leaders of our nation 
and especially for the President of the United States, and for “the 
whole state of Christ’s church militant,” that she may be reviewed 
again by an outpouring of the Holy Spirit upon both ministers and 
people! 

As our editor says, the question of our feelings towards those with 
whom we are at war is very pertinent. The “Hymn of Hate” must 
not be sung by those who praise the grace of God. In many of our 
churches, aS we are reminded by another, there are Teutons and 
Americans sitting side by side at the Lord’s table. There must be 
no “break” among them, nay, indeed there can not be, because the 
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“bond” that unites them is the fellowship of the Father and of His Son, 
Jesus Christ. They may have loyalty to the country of their natural 
birth, but they will have love toward the Author of their spiritual birth 
and toward all them who have been begotten by Him. This love is 
stronger than-death because it is cemented in the blood of Emmanuel’s 
veins. 


A Christian worker who contemplated a chaplaincy in the army, 
recently said to me that his difficulty was the necessity that would be 
laid upon him to pray for victory for our arms. He was not a traitor, 
and he was not unpatriotic, but the difficulty was real. He was think- 
ing of the chaplain in the German army, as sincere as he, who would 
be praying similarly for a victory for their arms. Could both be right? 
How could one Christian be arrayed against another Christian, and 
both be in the will of God? The difficulty is not a new one. There 
has never been a war in Christendom when it did not exist, and the 
solution of it is found in the personal relation of each man to the Lord 
Jesus Christ as a member of His body. The German Christian is 
serving Christ in obeying his government and the American Christian 
is doing the same, and Christ is able to keep them both and to make 
them stand. Nor is either of them required to pray for victory for 
their arms. To pray for the will of God to be done in the awful war- 
fare is the better way, come victory or defeat. 


I have a case somewhat in point. The last time I visited Europe, 
the year before the war I think, I met a German pastor to whom I 
was strongly drawn in Christ. I had planned for him to visit the 
Institute in the following summer, and the Institute would have been 
happy. to have introduced him to the Summer Bible Conferences thru- 
out our land for the spiritual blessing he would have brought to them. 
But the breaking out of the war prevented it. He is doing his best 
today to minister to the German soldiers, and to promote the interest 
of his fatherland I doubt not, and I expect to do the same for my coun- 
try. But I love that man still and he loves me; and when this eruel 
war is over, one of the earliest exchanges of brotherly love I have in 
mind is to bring him here, just as it had been planned, and thus to 
demonstrate that there is a 


“tie that binds 
Our hearts in Christian love.’ 


Finally, let us beware of false teachers and false teaching in these 
days! Spiritualism will be raising its unholy head aloft. There also 
will be those who will seek to revive interest in prayers for the dead. 
The new theology will be talking about salvation thru death on the 
battlefield instead of salvation thru the vicarious death of Christ. 
Especially will excitable and untempered Christians be setting dates 
for the coming of the Lord, and cries of “Lo! here,” and “Lo! there,” 
are likely to be heard. “Take heed that no man deceive you.” But 
“abide in Him, that when He shall appear, we may have confidence, and 
not be ashamed before Him at His coming.” 
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Luther the Founder of American Liberty. 


A very common heresy in the United States, inculcated assiduously 
in the public schools, is that Calvinistic Puritanism as represented by 
the Plymouth and other American colonies is the source of our Ameri- 
can Civil liberties. If the quadricentenary celebration of the beginning 
of the Reformation in the Sixteenth Century has done nothing more 
than given a quietus to this historical fabrication, it will have been 
abundantly justified and honored. 

iiyerybody who knows anything about John Calvin, the progenitor 
of Puritanism, is aware of the fact that there was in him and in his 
teachings, both civil and religious, a dogmaticism which brooked no 
opposition. He was temperamentally and doctrinally a masterful 
mind, as evidenced in his conduct of the government of Geneva and as 
reflected in his followers both in France and England. Guizot, the well 
known author of the History of France declares that the Calvinists in 
France at the time of Frances I., who died in the year 1547, were 
“strangers to any respect for human conscience, human thought and 
human liberty. Those who had clamored for this on their own account 
when they were weak, had no regard for it in respect of others when 
they felt themselves to be strong.” 

This spirit of domination has amply showed itself in the history 
of a certain great state, with its paramountcy over the seas, and over 
one-fourth of the earth’s surface. It is the spirit which claims privi- 
leges for itself which it is not willing to accord to equals. It is a dan- 
gerous spirit, and, in our humble opinion, one of the greatest perils 
confronting our American Republic. This is not an Anglo-Saxon coun- 
try, as some statesmen would have us believe; nor is it Calvinistie in 
its religious and ethical conceptions. On the contrary, it is American. 
It will become more American as time passes, in a very unique and 
differentiated sense. They serve the country with questionable wisdom 
who insist that our liberties are due to Puritanism, and that our 
American nation is Anglo-Saxon. Their contentions do not square with 
the facts of history. Luther was the father of our American liberties, 
not John Calvin. 

“Luther the Liberator” is the title of an address delivered in many 
parts of the United States in celebration of the quadricentennial of the 
Reformation by the Rev. William Dallmann of Milwaukee. We shall 
content ourself with a few citations from various authorities, Catholic 
and Protestant, made in the address, in substantiation of our claim. 
We Americans owe our liberties, political and religious, chiefly to Dr. 
Martin Luther, the Protestant Reformer-in Germany. 

The French Roman Catholic historian Michelet writes: 

“Luther was in point of fact, the restorer of liberty to the ages 
which followed his era... To him it is, in great measure, owing that 
we of the present day exercise in its plentitude that first great right 
of the human understanding, to which all the rest are annexed, with- 
out which all the rest are naught. We cannot think, speak, write, read, 
for a single moment, without gratefully recalling to mind this enor- 
mous benefit to intellectual enfranchisement. The very lines I here 
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trace, to whom do I owe it that I am able to send them forth, if not 
to the liberator of modern thought?”’ 

Monsignor Joseph H. McMahon in the Catholic Library Association 
lecture course, 1913-1914, in Delmonico’s, New York City said: “Luther 
was one of the greatest personalities in the history of the human race; 
he possessed a remarkable and fascinating individuality, and a mind 
so masterful as to dominate those about him and to impress its stamp 
upon the subsequent political and religious history of the world.” 

The great historian von Ranke writes: “The Reformation was a 
great political force working political transformations not yet ended.” 

James Bryce, England’s Ambassador to Washington, says the Ref- 
ormation “erected the standard of civil as well as religious liberty.”— 
The Holy Roman Empire, p. 271, eighth edition, Caldwell, N. Y. 

Frederick the Great said: “This Bellerophon felled the Chimaera, 
and the spell was broken. Had Luther done no more than free the 
princes and nations from the slavery in which the rule of the Roman 
Popes held them, he had deserved to have altars erected as the freer 
of ‘the fatherland.” 

Charles Francois Dominique de Villers, professor of philosophy at 
the University of Goettingen writes: 

“The Reformation which at first was only a return to liberty in the 
order of religious affairs became also a return to liberty in the political 
system. The establishment of the Republic of America is a corollary 
of the Reformation.” 

M. de Laveleye, of Belgium, a former Catholic, says: “Free and 
representative government is the logical consequence of Protestant 
Christianity.” 

The Reformation of Luther laid the foundation of the Rights of 
Man in Society. The Revolution of 1776 finished the superstructure of 
Religious Liberty.’ 

Daniel Webster said on the completion of Bunker Hill Monument 
on June 17, 1848, that the Reformation of Luther introduced religious 
and civil liberty into the wilds of North America. 

Benjamin Franklin observed that “liberty thrives best in the 
woods. America best cultivates what Germany brought forth.” 

The Frenchman, Montisquieu, admitted, “All the free institutions 
of the world have come out of the forests of Germany.” , 

John H. Treadwell said: “That the principles of Martin Luther 
are the fundamental principles of our American Republic there can be 
no question.” 

Wm. H. H. Miller, Attorney-General U. S. under President Har- 
rison, said in a Fourth of July address in Connecticut in 1892: “We 
cannot claim for our Anglo-Saxon ancestors any special preeminence 
as champions in the great tournament of freedom. Romance, with all 
the grand figures of its Lancelots, its Arthurs, and its Ivanhoes, fur- 
nishes no picture of such heroic courage, moral and physical, as Mar- 
tin Luther nailing his theses, his declaration of the right to private 
judgment, to the door of the Church in Wittenberg, or standing in the 
hostile presence of the Emperor of Germany and his magnificent array 
of kings and princes and barons, in the Diet of Worms, and to the 
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demand that he recant, announcing: ‘I cannot and I will not recant a 
single word!’ If it be said that the contest of Luther was for religious 
_ rather than civil liberty, the ready answer is that civil and religious 
liberty are inseparable, that one cannot live where the other dies.”’ 

“Protestantism has been the chief moulding force in Germany, 
England and America,’ says Charles Beard. 

“Luther towers above all the Reformers as George Washington 
towers over the heroes of the revolution. 

Says Bishop Thorold of Rochester, England: “To hin:, as has been 
well said, Rome owes her resurrection—to him, it may be said with 
equal truth, millions of souls their salvation. Hngland loves his mem- 
ory, for what bas not he done for her national and religious life? The 
free millions of the United States may well rise up and do him honor, 
by cherishing his example, pondering his history, and maintaining his 
creed.’ : 

Henry Ward Beecher says: “Our civil liberty is the result cf the 
open Bible which Luther gave us.” 

“America has been the greatest beneficiary of that noble teaching 
(Luther’s),” says President Eliot of Harvard. 

Frederick Hedge of Harvard, Massachusetts says: “Civil independ- 
ence ... we owe to the Saxon Reformer ... to Martin Luther, above 
all men, we Anglo-Americans are indebted for national independence 
and mental freedom.” 

David Starr Jordan of Leland Stanford University in California 
says: “It is our duty in America to do our part in honoring this great 
prophet of freedom and apostle of religious sincerity.’ 

President Kelso of Western Theological Seminary: ‘The high 
mountain source of the political, philosophical, or religious spheres 
may be traced baek to their genesis in the heroic work of Martin 
Luther.” 

President Faunce, Brown University, writes: ‘America has pecu- 
liar reason for celebrating the anniversary of the Reformation, since 
America is the only land where the principles of Luther have pene- 
trated the entire social order... Luther is congenial and inspiring 
to the American people.”—American Lutheran Survey. 


An Un-American Language Crusade. 


Why all this bother about the use of foreign languages in America? 
Certain individuals arrogate to themselves the privilege of regulating 
other people politically and religiously, while by the very fact of such 
interference with other people’s rights they prove themselves to be 
thoroly un-American and disloyal to the Constitution of the United 
States. Their intolerance is not only evidence of a chauvinism, which 
is distinctively un-American, but also of a spirit which should give 
themselves pause. 

When individuals undertake to violate the Constitution of the 
United States by railing against Christian congregations, which, in 
order to carry on the work of the church, find it necessary to use the 
Norwegian language, or the Swedish, or Russian, or German, or Polish, 
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Bohemian, or the French language for the spiritual work of the church, 
they are interfering with the-constitutional rights of American citizens. 
For such interference, they should be prosecuted under the law, if 
necessary, and taught better manners. Disfranchisement would be a 
proper antidote against the propaganda which aims to regulate the 
Chureh and the press, as well as the individual, in the use of their 
liberties. 

Now comes the information that prominent German singers, among 
them Madame Ober, Madame Selma Kurt, Johannes Sembach and Carl 
Braun, Mesdames Hempel and Matzenauer who, altho very good Ameri- 
cans, will net be permitted to sing in opera in the German language. 
No performance of opera will be given by the Metropolitan Opera Com- 
pany during the present season wherein the German language is used. 
This means that a number of German singers will be eliminated from 
the role of artists. 

If an American audience does not desire to hear German opera in 
German, it is, of course, their privilege as free American citizens. 
Some day they may refuse to hear Italian opera or Russian opera pre- 
sented in the Italian and Russian languages. Whatever the motive, be 
it sheer unreasoning hysterics in consequence of war, even the preju- 
dice is their rightful privilege under the starry banner of freedom. 
What is more, there is no good reason why the management of the 
opera company or the director should insist upon forcing the German 
language down the throats of an anti-German audience. For if musical 
and esthetic delight is the chief purpose of the rendition of opera, no 
disturbing factor in the form of a hated language should be allowed in 
its presentation. Throwing a monkey wrench into a piece of delicate 
machinery is not half so destructive. If the music cannot be success- 
fully rendered without the use of the native words to which it is com- 
posed, it would seem that the proper course would be to eliminate the 
opera altogether from the performance. . 

However, we are utterly incapable of keeping up with a patriotism 
which expresses itself in hatred of a language. It may well be that 
our patriotism is of a somewhat. different quality from that in which 
haters of a foreign language indulge. But, at all events, the hostility 
reminds us forcibly of Don Quixote’s valorous fight with the wind 
mills. And yet, it seems to be omnipresent. As for using the German 
language on the street, or in a hotel lobby, we should as soon under 
present conditions engage in horse stealing, the consequences of which 
would be as serious as they would be sudden. The present intellectual 
tyranny. exercised over the individual who glories in his American 
liberties extends to the regulation of the language which he is to use 
even in his home life. 

In European countries a man is seareely considered well educated 
who does not speak at least one language beside his native tongue. 
Here, however, we have come to the pass, that a person who speaks a 
foreign language beside the vernacular is not only considered horribly 
ignorant, but also dangerously seditious. The only safe course for an 
American who happens to know one or two foreign languages is to 
eschew them entirely and prove his patriotism by talking English. At 


Rirchliche Rundjchau, 155 


all events, he will then escape the charge of being ignorant and also 
seditious. 

Meantime, there is every reason to believe, judging by the past, 
that the present anti-foreign-language hysteria is only the fire of the 
straw stack, which quicly will burn itself out. Sanity will again pre 
vail and language dictation, together with a lot of other arrogant regu- 
lation, will be considered a piece of impudence by men who respect 
themselves. 

The war is responsible for the development of certain traits -of 
human nature not at all complimentary. We sometimes fear that the 
spiritual cleavages artificially created by certain men in public life, will 
work much harm to our American nation. Why the spirit of unreason- 
ing intolerance should gain the ascendency in our public and even in 
our social life during the present critical times, is somewhat of a mys- 
tery to the average sensible American; and why, in the second place, it 
should be deemed necessary for the successful prosecution of the war 
to deal indiscriminately in vicious diatribes against American citizens 
who claim the right to make use of their constitutional privileges even 
in times of war, is another revelation. But if anybody imagines that 
by vicious prosecution, calumny and hatred, he is going to frighten 
honorable American citizens from using their constitutional rights and 
privileges, he will learn that a day of reckoning is coming when his 
own Americanism will be found spurtous and of a pewter quality; it 
will be weighed in the balances and found wanting. 

Altogether, the unholy propaganda against the constitutional rights 
and privileges of American citizens, whether it be in the realm of free 
speech and assemblage or of the press and the pulpit, can result in 
nothing but national harm and mischief. The world is large, and ac- 
‘cording to Carlyle, composed chiefly of fools. Ultimately the fools will 
be properly categorized and discounted. Temporarily they may seem to 
prevail, but every intrinsically unfair and un-American propaganda 
will fail in consequence of its inherent unethical character.—A merican 
Lutheran Survey. 


Cremation. 


The Scientific American, of July 14, publishes a short editorial as a 
“brief pendent” to remarks on the same topic in a, former issue. We 
have little more to say about this article than that it is interesting. 
“Where the editor gets the authority for saying that the “Lutheran 
‘Church meets the question half way by permitting its ministers to 
officiate at the house,’ we do not know. If any Lutheran body in this 
country has taken official action on this question we have not heard 
of it. What individual pastors may practice is another matter. These 
paragraphs follow a brief introduction: . 

“Probably few people not professionally interested in the matter 
yealize the rapid progress which this enlightened method of disposing 
of the dead has made in the United States. On the North American 
‘continent there are now 62 crematories, and nearly 15,000 incinera- 
tions take place every year. Indeed, apart from Japan, America has 
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taken more kindly to this practice than any other country where it is 
not indigenous and general. 

“The arguments for and against cremation have often been set 
forth, but it may be interesting to quote here, from Dr. Hrichsen, an il- 
lustration of its economic advantages: ‘In the city of Detroit, he 
says, ‘there are 420 acres within the confines of Elmwood, Mt. BHlliott 
and Woodmere cemeteries, which have become part of the munici- 
pality and are now all within the city limits. All of this land, it 
should be remembered, is exempt from taxation. Instead of this enor- 
mous waste of valuable land that could be used to better advantage 
for the production of food or for dwelling purposes, a columbarium 
(urn-hall) covering one acre would hold the remains of all the dead 
interred in these graveyards if they had been cremated.’ 

“Religious prejudice is still the greatest obstacle to the general 
adoption of cremation, but this prejudice is by no means so strong as 
formerly. The Protestant Episcopal Church permits its clergy to of- 
ficiate at cremations, and some of the leaders of that church, as well 
as of the Church of England, have been warm advocates of the custom. 
Thus Bishop Lawrence of Massachusetts, is a vice-president of the Mas- 
sachusetts Cremation Society; the late.Bishop of Truro was cremated; 
and the Bishops of Oxford and Lincoln are active supporters of cre- 
mation. It was a late Bishop of Manchester who asked, when the 
practice was under discussion at a church convention: ‘If the destruc- 
tion of a human body by fire prevents the resurrection, what in that 
ease became of the holy martyrs?’ The Lutheran Church meets the 
question half way by permitting its ministers to officiate at the house. 

“The same writer gives a list of prominent ‘crematists, including 
General Goethals, Maud Ballington Booth, Mary Johnson, Norman Hap- 
good, Bishop Samuel Fallows, Admiral Peary, General Greely, Presi- 
dent Jordan of Leland Stanford University, and others. Among prom- 
inent persons recently cremated may be mentioned: Jack London, 
Richard’ Harding Davis, Prof. Hugo Munsterberg, and Senator J. M. 
Thurston. 

“The process of incineration has greatly improved in recent years, 
and there has also been marked progress in the beautification of cre- 
matories, as to architecture and surroundings.” 

A few days after the above appeared in the Scientific American the 
Lutheran Church Herald published a very interesting article on the 
subjectsof cremation by the Rey. B. E. Bergesen of Seattle, Washing- 
ton. Even this Lutheran writer does not claim that the Lutheran 
Church as such has ever declared a definite position on this subject, 
but it is safe to say that the position here given is the one held by so 
many Lutherans that the exceptions would only be enough to prove 
the rule. We reproduce this article by the Rev. Mr. Bergesen in full: 

“Cremation has not met with the approval of the American people 
at large. In the cuitural centers of the Eastern states it is very little 
practiced. 

“But as the custom has grown in some quarters, especially on the 
Pacific coast, it merits a moment’s thought. 
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“The Catholic Church refuses entirely to officiate at cremations. 
The Lutheran clergy as a rule refuse. Episcopal pastors often take a 
stand against it. 

“It is largely the laxer churehes like Baptists, Methodists and 
others that are also lax in other matters—such as remarrying the di- 
yorced, etc.—which also are lax in this respect. 

“It is true, that there is no direct command in the Bible as to 
the disposal of the dead; but the fact remains, that the only time on 
record, where God directly did the disposing He used burial, not cre- 
mation. Deut. 34: 5. 

“It is also true, that when God’s only begotten Son died,_ His 
disciples buried Him but did not cremate. John 19: 42. 

“These would seem to be sufficient reasons for God’s children to 
oppose cremation. If children love their Father and have faith in 
His superior judgment they follow His example. If they don’t, they 
have lost faith in Him. 

“But as there are other arguments for the ancient Christian burial 
and against the ancient Heathen custom of cremation, let us consider 
them. 

“ (1). Sentiment. The very idea of burning the bodies of our 
dear ones like so much fuel is abhorrent to our finer feelings. 

“It is true, that decay in the grave is also an uncomfortable thought 
in itself. But remember, that it is by God’s own laws thruout nature | 
that bodies decompose in the grave, while it is an invention of man 
to cremate. : 

“Cremation works quicker, say some of .its defenders. But, what 
is your hurry? Practically all of God’s methods are slow. 

“We can’t help that the body decays of itself. But we do not 
need to go ahead and coldbloodedly burn our dead ones. 

“Small wonder, that John Stover Cobb in ‘Quarter Century Crema- 
tion’ admits, that ‘Nowadays cremation is largely employed as a means 
of disposing of the dead whose memory no one cares to keep sacred.’ 

“Bneyclopaedia Britannica says: ‘Cremation in the United States 
is followed principally in cases, where the person cremated has been - 
guilty of some crime or of some act in the way of suicide making it 
desirable that the memory of his existence is forgotten.’ 

“Let anyone put their beloved in that class, if they please. 

*“ (2). Sanitation. One of the strong arguments for cremation is, 
that cemeteries are unhealthy. In olden days with open wells near 
cemeteries, there might be something in it. But in the cities with 
modern plumbing and sanitation in general, there is nothing in that 
fear. In the country cemeteries are usually far from private wells. 

* (3). Cremation. Burning of the bodies of the dead is in the 
Bible spoken of as something awful. Gen. 38; 24;, Deut, 12: 31; 
Amos 2: 1. 

“ (4). Hostile Act. Cremation is spoken of as the action of ene- 
mies in Jer. 25: 33 and Rev. 11: 9. 

“ (5). Heathenism. Cremation is of heathen origin. Not Chris- 
tian. It was used by those who thereby would taunt the Christians 
for their hope in resurrection. Eph. 4: 17. 
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“<Oremation is a deviation from the ordained and sacred custom 
of burial, a custom that has received the uninterrupted sanction of the 
Christian Church for almost 2,000 years. It is essentially pagan in 
its origin and was abolished by the early Christians.’ Internationat— 
Encyclopaedia. 

“ (6). Old Testament. Believers practiced burial in graves and 
caves. Not-cremation. I Kings 13: 30; John 19: 40. 


“ (7). New Testament. That the early Christians practiced burial © 


is shown by their symbolism. Acts 8: 2; Rom. 6: 4; Col. 2: 12. 
“.(8). Resurrection. From John 5: 28 we learn two things. First 
that all shall arise however they have died or been disposed of— 
drowned, eaten or burned. If this was not the case, the first Chris- 
tians, who were burned at the stake, could not arise. Secondly, it 
shows—as all other passage—that the promises of resurrection are 
spoken over the grave not over the urn. ; 

“ (9). Christ Jesus was buried. John 19: 42. The Christian 
wants to follow Christ as closely as he can—in life, in death, in burial. 

“Wurthermore—Christ has by being laid in a grave hallowed the 
grave for us and our dear ones. 

“Tf it was good enough for Christ, why should I—His creature— 
desire something different from my Creator? 

“ (10). Hymnelogy. The Christian hymns of burial and resur- 
rection—old and new—are written over the grave, not over the fire. 

“Prudendius wrote in the beginning of the fifth century, the beau- 
tiful hymn: 

“A gift to the Church yard we tender, 

As dust o the dust we surrender, 
Returning the clay to its Maker, 
We lay it to rest in God’s acre.” 

“In closing let me quote—as to the cremation act itself—a man, 
who has taken hold of the anti-cremation agitation on the Pacific 
Coast, Rev. F. A. Heath: 

“Cremation not only has a Pagan origin and this opprobrious sig- 
nificance but it is also a heartless method of disposing of the dead, 
a method that antagonizes all the tender sentiment we feel toward 
the body of one dear to us. No one can witness the details of a 
cremation without shuddering with horror. We hesitate even to men- 
tion these details—the writhing of the body as the fierce flames trans- 
form it into smoke and ashes that together roar up the furnace flue, 
then drop everywhere to be trodden under foot. 

““After nothing remains but charred bones, they are Broken up 
and ground to powder. % 

““These details of cremation are so shocking that no owner or 
employee of a crematory in Seattle has ever cremated his own dead. 
We can well believe this statement. 

“Yet it is thru the efforts of these crematory owners that the prac- 
tice of cremation has become so extensive here in Seattle. 

““AS a commercial matter and from mencenary motives this prop- 
aganda has been boosted in season and out of season.’” ~ 

Lutheran Survey. 
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(When ordering books, please mention this Magazine) 


A Personal Narrative of Political Experiences by Robert 
M. LaFollette. Published by The Robert M, LaFollette Co. 1913. 


This autobiography of LaFollette was written before the war. No 
doubt it would be yet many times more interesting if it could have 
covered this momentous period and the positions he took concerning 
the war. But even as it is, it is interesting reading. LaFollette in the 
senate as a fighter for the people against the privileged interests, is 
known to us all. This book, however, shows his whole political develop- 
ment, especially his long drawn-out battle against control. of the state 
of Wisconsin by the railroads. His whole record is that of a man con- 
sistent thruout his career, devoted to the people, incorruptible, and 
undaunted by the power of unscrupulous enemies, actuated by noble 
motives, unwearied by long struggles, and unbroken under defeat. He 
_ has tasted the bitter cup of persecution, social ostracism, and even per- 
sonal danger from the hour that he, as a young lawyer, spurned a poli- 
tical magnate in Wisconsin and his bribe, to the present day. It isa 
wonder that he has not broken down completely under the strain of 
the heaviest kind of work and the weight of almost universal hatred. 


In the description of his candidacy for the Presidency he gives a 
life-sized picture of Roosevelt and his duplicity. We all remember that 
there was a time when we regarded Roosevelt as the leader of the Pro- 
gressives and the saviour of his country. lLaFollette shows conclu- 
sively from Roosevelt's record that he never was a Progressive on any- 
thing, not on tarriff revision and not on the Trust question. After 
reading this part of the book, it is impossible to believe in the sin- 
cerity of Roosevelt’s political motives. I do not think that many of our 
readers have a very excessive respect for the ‘Colonel,’ but this book 
certainly tears the mask off his face and exposes his self-seeking nature 
mercilessly. There is an “appendix” to the book, a speech held by 
LaFollette before the Periodical Publishers’ Association, Feb. 2, 1912, 
on the “most important question now before the American people,” to 
wit, that of the combined capital represented in the trusts, in consoli- 
dated railroads, and in the consolidated banking interests, controlling 
money and credit. This speech should be read and studied again and 
again. It alone is worth the price of the book. We have seen nothing 
so far that opens so effectually the eyes of the thinking man to this 
greatest menace of our public life. We agree with the American Maga- 
zine which says of the book, “It will take its place among the great 
political memoirs, for it has vividness and frankness, and contains a 


fresh expression of political ideas that are moving forces in this day.” 
KS 
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Papal Sovereignty, by Gilbert 0. Nations. Published by The 
Standard Publishing Company, Cincinnati, Ohio. $1.00 183 pages. 


A Wolf in Sheep’s Clothing, by Chas. M. Lee. Published by 
The Standard Publishing Company, Cincinnati, Ohio. 85 cents. 133 
pages. 

During these war times there is more or less a truce between the 
various religious camps, even between Catholics and Protestants. That 
this condition, however, is only temporary, and that the irreconcilable 
differences between these two churches are still as keenly felt as ever, 
is expressed in these two volumes, published by the Standard Publish- 
ing Company. 

The first book has a definite thesis to propose and prove, it is this 
that the pope is a political sovereign prince, ruling an empire whose 
subjects dwell in every land, that this is a state of things incompatible 
with the sovereign rights and safety of independent states, and that 
the sole remedy is to be found in the disfranchisement of the princes 
(archbishops, cardinals) and the subjects (common Catholics) of the 
papal empire. The author has an easy task in setting out to prove the 
first part of his thesis, that the pope was not only in the past, but is 
now, a sovereign prince. He then shows that every Catholic is bound 
to consider himself a subject of the pope. The workings of this system 
in American politics, its hostility to American institutions are pointed 
out. No one reading the book can save himself from having unpleasant 
feelings as-to the outcome of these contending forces, but few will-be 
willing to admit that the writer’s remedy, disfranchisement of the 
Catholics, can at all be applied. 

In the second book, “4A Wolf in Sheep’s Clothing,’ Chas. M. Lee 
tells us that the Catholic Church in taking advantage of the widely 
spread desire for religious unity, is in an underhanded way planning 
to bring about such unity under the leadership of Rome. He shows 
that Protestantism can never make peace with Rome because the 
papacy is the one surviving system of unmitigated autocracy, that the 
popes, to the very last, have ever condemned government of, by and for 
the people, and have stood for the classes against the masses. The 
most interesting part of the book is a long letter written by the well- 
known Father Chiniquy, former Catholic priest, against Professor Geo. 
Fischer, the historian, who had claimed that the Catholic Church pro- 
claimed the authority of the divine scriptures, and that Romanists 
teach people to worship Christ, and acknowledge Him as the Saviour 
of men. Chiniquy’s letter is a classic and we imagine that the “famous, 
learned and reverend” Professor Fischer never felt so completely dis- 
comfited as when he read that sarcastic, unanswerable and powerful 
epistle. ; Hinks 


Bible Truths Illustrated for the use of Preachers, Bible School, 
Christian Endeavor and other Workers, by J. C. Ferdinand Pittmann. 
‘Published by The Standard Publishing Company, 1917. 352 pages. 
$1.50 postpaid. 

Many books of illustrations have been published from which anec- 
dotes may be obtained to illustrate a great variety of subjects. This 
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present book is more limited in scope. Its illustrations and quotations 
bear chiefly upon the great fundamental truths of the Christian re- 
ligion. Each chapter is prefaced with a little teaching upon the theme 
dealt with and a certain unity of thought in regard to the illustrations 
used is observed. This is a distinctive feature of the book. 


Every speaker knows the importance of apt illustrations and 
stories in popular speech. Jesus Himself is the great Master along that 
line, but there never has been so great a demand for such material as 
at the present time and in this country. Many of the illustrations are 
very helpful and some are striking. We bring here one of the latter 
class. “A visitor to a London hospital tells of a patient who was under 
treatment for a burned wrist. Upon her arm were the tattooed words, 
‘Jim loves me, and I love Jim’—words which she had tried to obliter- 
ate with nitric acid. One of the two had proved faithless, and she, 
poor girl, had injured herself in the endeavor to remove the signs 
which had been written in the ardor of real affection. But God’s love 
never changes. He loves with an everlasting love.” 


It is hard not to quote more for there are quite a few our readers 
‘would like to hear and which would stand them in good stead. Well, 
get the book and you will have “much goods laid up for many years.” 
The material is alphabetically arranged and the indices make it easy to 
find what you want. Tals UKs 


How to Fill the Pews, by Ernest Eugene Elliott. Published by 
The Standard Publishing Company, 1917. $1.50. 304 pages. 


How to fill the pews is a question that appeals to every minister. 
Some might think the solution lay with the pastor. Let him preach 
sermons worth hearing and the people will come to hear him. The 
author does not agree with this. He quotes that well-known saying 
that LaFollette in a Chautauqua address told us he found on a card 
displayed in the office of the Mayo Brothers, “If a man can preach a 
better sermon, write a better book, or make a better mouse-trap than 
his neighbor, tho he build his house in the woods, the world will make 
a beaten track to his door.” But then he says, they will not come ° 
unless he advertises. They may indeed come to his door but when it 
is too late. Other people have suggested, “A house-going minister 
makes a church-going people.” Mr. Elliott believes in pastoral visiting 
but he believes also that the task of filling the pews and keeping them 
filled is too big to be a one man’s job. His plan is a church atten- 
dance campaign of, say, about eight weeks’ duration. Advertise the 
campaign well. He thoroly believes in advertising. The book fur- 
nishes many posters that could be used in such a campaign. Give each 
individual an attendance card, this is the heart of the plan, Give them 
a leaflet every Sunday bearing on church attendance and read it to the 
absent ones. Divide your community into districts and appoint visit- 
ors. Have special days. Enlist all the helpers you can find and see 
that they take care of the people when they come. The plan is fully 
outlined and presented in detail, the different features receiving full 
-treatment under separate headings. 
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In addition to that he advises a Sunday school campaign and lays: 
great emphasis on the importance of this, vital department of the con- 
gregational life. He suggests a great many Special Days and presents 
plans for their observance. He hardly overlooks any opportunity or 
scheme for increasing attendance, enlisting the cooperation of the mem- 
bership, stimulating zeal, enlightening the conscience, exalting the 
functions and importance of the church, its services and mission. No 
one can help being benefitted by reading the book. The author does 
not lack in “punch” and “pep,” he is a man of experience, and his sug- 
gestions are practical thruout, altho one naturally would not agree 
with every opinion expressed. Heks. 


The Life of Jesus, by Harris Franklin Rall. Published by the © 
Abingdon Press. 75 cents. 214 pages. 


This book is the third volume in the “Kingdom of God” Series, the 
first two dealing with the Old Testament. In twenty-seven brief chap- 
ters it covers its ground. At the end of each chapter directions for 
study are given. It is intended for the use of Adult Classes and may 
also be used in High Schools and Junior Colleges for Bible credit. It 
is written in a scholarly spirit but in popular style. The whole course 
demands real study but it rewards the student also by giving him con- 
siderably more than many other Sunday school books of the ordinary 
sort. The first chapter, entitled ‘“Between the Testaments,” is particu- 
larly interesting. It describes the development of Israel in the cen- 
turies immediately preceding the coming of Christ, the Maccabean 
period, the influence of Greece and Rome and, with the second, the men- 
tal and spiritual condition of the people among whom Jesus came to 
work. It can at once be seen that the writer is a man who masters the 
subject and has well defined views ‘on difficult and critical points. He 
has the modern standpoint but is reverent thruout. It would be a pleas- - 
ure to go thru the life of Jesus with an intelligent class under the guid- 
ance of this text book. We can only speak of it in terms of high com- 
mendation. H. K. 


The Superintendent’s Helper, 1918. Size, vest pocket. 164 
pages. 25 cents. 


The helps for every Sunday include the following: 1. The common 
Scripture passage, Golden Text, and Daily Home Readings intended for 
the whole school, the special topics and Scripture references for each of 
the four groups, Primary, Junior, Intermediate-Senior, and Young Peo- 
ple’s Adult for which special provision is made in the Improved Inter- 
national Uniform Lessons. 2. <A three-fold commentary on the Uni- 
form Lessons, the Foreword for the use of the superintendent for the 
study of the lesson; the Black-board analysis of the lesson, and the 
Afterword giving a practical application of the lesson to daily conduct. 
We do not hesitate to say that this is an exceedingly valuable little 
book for the Superintendent. It is so small in size that it can always 
be carried in the pocket, and therefore, whenever its owner has a few | 
spare minutes for next Sunday’s lesson, it can be referred to at once. 
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